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	Издание посвящается

55-й годовщине Победы

советского народа

над германским фашизмом,

победе демократических сил

над реакционными


Дума

о Думе
третье  ИЗДАНИЕ

в четырёх частях

Часть 1

Об авторе
Об авторе этой книги – Маленкове Семёне Кузьмиче – узнать подробнее можно из книги К. Строгинцева "Уникум", 3-е издание которого вышло в журнале "Гражданская инициатива" в феврале 2000 г.. Его идеи и поступки сформировались на фоне советской общественной формулы "быть как все". Но в любой период жизни он выделялся среди окружающих непохожестью, нестандартностью человека, опережавшего "своё время".
Ещё мальчиком он любил сказки, но предпочитал реальных героев. И в его жизни больше звучала тема Достоевского "преступление и наказание", но в совершенно ином исполнении. Возможно, когда-нибудь описание этой жизни войдёт в серию "жизнь замечательных людей". В ней будет много из жизни каждого из нас, но, просматривая день за днём тысячи граней поступков, мыслей, решений, вы будете приговаривать: "Я б так не смог, не выдержал бы", "рисковать быть затоптанным стадом будет только сумасшедший", "моя жизнь индивида ценнее судьбы страны и общества". Ой, ли? Лучшие ли индивиды гонят толпы по сухому руслу за неумение участвовать в отборе лучших "наверх", за неумение доверяться не "главным", а лучшим?

Сейчас модно много говорить о "тупиках", кризисах, "неработающих" законах, фатальности традиций России как "страны дураков". Семён Маленков задолго до "Перестройки" научился выделять "инкубаторы дураков" и проектировщиков "неработающих механизмов" российского законодательства, проектировать и внедрять "работающие" правовые нормы, обозначать "свет в конце тоннеля", создал свою систему проектов "как нам обустроить Россию"
.

В обществе бытует стереотип, что Белая Ворона — это не норма, это любопытное отклонение. Семён Маленков резко выделяется, как и Белая Ворона, но он нормален, он настолько нормален, что скорее должен во многом быть образцом, нормой для лучшего слоя потерявшего ориентиры Общества, которое может оценить его поведение и симпатизировать ему и его идеям.

В этой книге внимательный читатель найдёт ответы по многим разделам:

· преступность "отбросов общества" и организованную государством,
· борьба с преступностью настоящая и театрализованно-фиктивная,

· неэффективность управления с нанесением ущерба обществу – по глупости чиновника или профессионально-умышленная,

· заведомо криминальное законодательство в обёртках демокра-тических деклараций,

· незащищённость и беды граждан, созданные и сохраняемые "нерушимыми" и "стабилизированными" эшелонами юристов из МинЮста и Прокуратур, из Судов и МВД, из адвокатур и аспирантур, мафиозно "повязанных" с системой власти…

И эти открытия выпали на долю мальчишки, рабочего, студента, офицера, инженера, политика, пенсионера… И он сохранил лицо Гражданина на всех этапах своей жизни.

О нём и его позиции Вы ничего не могли прочесть "тогда", не знаете и "сейчас".

И при живом герое, каких в России наверняка и всегда огромное множество, лицемерное телевидение России (бывшее некогда "народным"), "скорбя" по умершему академику Лихачёву, проронило "он был последней совестью нации"…

Рано празднуете похороны всем честным людям страны! Ваши потуги в этом всегда видны. Но в России совесть нации не утаить в чёрных мешках забвения и не похоронить в одном гробу с героями!

Я жалею (но не оправдываю) тех, кто не смог поддержать моего героя в трудную минуту. Упрёки совести носить всю жизнь труднее, чем один раз совершить подвиг. Правда, если эта не глухонемая совесть – есть. Труднее жалеть тех, кто не хочет быть похожим на лучших, а стремится затеряться среди тех, кто "как все".
Конечно, в обществе должны быть нормы и эталоны, понятные и симпатичные большинству. Тогда они соблюдаются без насилия. В России после 1917 года не только за норму, но и за эталон, принято было считать не поведение лучших, а поведение "большинства". Если гениев, изобретателей, передовых индивидов "усреднять" до поведения "масс", заставлять "жить как все", то общество теряет способность к развитию, к совершенствованию, деградирует. Нет, конечно же, они должны уважать и соблюдать правила поведения большинства. Но общество должно научиться стимулировать и внедрять "полезные отклонения от стандартов" не только у изобретателей в технике.

Общество должно ставить образцом поведение лучших, чтобы сделать его нормой поведения большинства. То есть не объявлять нормой воровство, например, только потому, что в России всегда и повсеместно воруют. Разве это не очевидно? А Семёну Маленкову пришлось это доказывать всей жизнью.

Трудно жить, как он, но насколько неблагодарно и позорно противодействовать ему. Он из клуба рыцарей, современных Гамлетов, Чацких и Дон-Кихотов. Он не поспешил послать свои очерки жизни в "клуб Белых Ворон", когда такой замелькал на телеэкране. Белые Вороны и Рыцари Чести имеют общие черты, но они — не одно и то же.

Он прожил вторую половину ХХ века очень бурно и неординарно, с честью. С мечтой летать, с мечтой быть максимально полезным всем, с мечтой сделать этот мир уютнее и честнее...
Он не мог воскликнуть вслед принцу Гамлету:

Мир расшатался — и скверней всего,

Что я рождён восстановить его!

Да, мир расшатался и прогнил, вместо порядка — имитация, "показуха". Но в способности "восстановить его" — уверенности не было и на чих. В отличие от принца крови, с детства приученного править, Семён имел только ту же любовь к чтению, раздумьям и сомнениям. Чувствовал, что знает о миропорядке мало, и сожалел об этом, пытался эту брешь залатать "самоучкой". В стране, где "каждая кухарка может управлять государством"
 "кухаркиных детей" этому не учили. Он увидел, как многие, декларируя хорошее, творят на деле плохое, и стал противостоять им. Сделал это линией жизни, чертой характера.

Открытие коварства и зла реальной жизни может дать разную силу причиняемых страданий отдельному человеку, быть разным по степени общественного значения этого зла и этих страданий. Но с каждым ударом жизни Семён Маленков записывал свои формулы предотвращения таких ударов для других.

Мир равно теряет, пиная или "замалчивая" таких людей.

Мало кто ныне в книге или на сцене напомнит нам благородные дела и мысли, на миг шевельнёт возвышенное. "Перестройка" обернулась грандиозным обманом народа огромной страны. Лавины ненаказуемых домыслов и лжи в прессе, на радио и телевидении, ненаказуемая ложь "власть придержащих", преступная "героика" телесериалов и наркомания в школах, агрессивное домогательство реклам, издевающееся над неимущим большинством. А наутро миллионы башмаков привычно и неуважительно топчут прах достойных предков, разносимый всюду беспокойным, как души героев, ветром.

Семён вырос единственным (вернее, последним из выживших) и любимым сыном в рабочей семье, мечтал быть лётчиком, но лишился осуществления мечты по вине садиста из военкомата
. Ещё в школе он получил медаль ВДНХ
. Один год после школы он бурно прожил... рабочим, токарем. Очень "мала оказалась кольчужка". Мыслям и делам нужен был размах. Он уезжает учиться.

Затем пять беспокойных и сложных студенческих лет. Он навсегда вписан в созвездие окончивших "с отличием" Московский Авиационный технологический институт им. К.Э. Циолковского. (Ныне — Российский государственный технологический университет им. К.Э. Циолковского).

Затем скандальные два года в армии — "по его вине" расформировали ракетную часть
. Совсем не просто встретить такой "штришок" в молодой биографии.

Затем тринадцать роковых лет конструктором в авиационной промышленности. В 38 лет — рывок (в 80-е годы, без партбилета!) в кресло главного конструктора завода, из которого он был вырван "волей народа" в депутаты Моссовета "перестроечных" лет.

Активный депутат Моссовета ХХI созыва (90-93 г.г.), председатель комиссии по проверке использования собственности Москвы, председатель подкомиссии по развитию самоуправления в Москве, член комиссий по чрезвычайным ситуациям и военным вопросам, а также – комиссии по информатизации, комиссии по развитию предпринимательства... Помощник депутата РСФСР. Автор сотен законопроектов для Москвы и России.

Невероятная работоспособность при огромных перегрузках, в среде мешающих нормально работать интриг, стрессы, и как авария на взлёте — в 42 года, — инвалид второй группы... И вновь — активная правозащитная деятельность в те годы, когда всем инвалидам и здравствующим — плохо, когда от беспомощности перед бесстыжей и воровской властью люди садятся на рельсы, на которые обещал лечь не защитивший их и обманувший их президент.

Семён Маленков уже оставил немалое наследие.

В студенческом дипломе в 1974-м году он вместе с отличным техническим проектом "с отличием" защитил идею внедрения безработицы... в СССР
. Но не то мракобесие массового бесправия и нищеты, что внедрила "команда высоких профессионалов" Ельцина. Нет! По дипломному проекту Маленкова люди увольнялись с огромной "социальной гарантией" – с пожизненным сохранением среднегодовой зарплаты. И ещё оставалась 15-кратная прибыль (Пятнадцатикратная!) на развитие производства и науку, на медицину и культуру... Всё обосновано техническим решением и экономическим расчётом.

Решение относилось к авиаприборостроению, которое пренебрегло идеями этого проекта и "гордо загибается" сейчас, оставив в нищете и автора проекта. На что тратить — найти легко. Мало кто, как Семён Маленков, предлагает идеи и одновременно — способы, где взять средства для реализации его предложений, доказывая их верность цифрами! Это могло бы принести автору звание "Героя Труда", лауреатство премий, обеспеченную жизнь и старость... Но это противоречило идеологии КПСС, боровшейся против безработицы "в принципе". Диплом с "отличием" при таких "недостатках" так просто не дают. Но его признали, одобрили и... сожгли. Как макулатуру.
Автор золотоносных идей ныне брошен в нищету теми, кто уговаривал "раньше думай о Родине, а потом — о себе". Да, да, теми же! Как объявил ещё великий А. Райкин, чиновники живучи, как клопики. В 90-е годы в позволившую себя обескровить Россию вновь внесена "идея выживания". За тридцать пять лет, прошедших с 74-го года, пришли и новые чиновники. Но они также не слышат, не внемлют, затопчут ради премии или карьеры...

За последние 10 лет бывшие "номенклатурные" посты сохраняют большинство их бывших обладателей. Их соучастие в преступлениях прошлой пирамиды власти не внесены в планы расследований. Но прокуроры России активно соучаствуют в сокрытии преступлений, являясь частью прошлой преступной номенклатуры и её охраной, частью прошлой и современной системы организованной преступности.

Опыт "советской государственной организованной преступности" ещё смелее используется новой пирамидой власти. Развит, расширен, оснащён технически и защищён новыми "лазейками" в законодательстве. Автор доказал это в книге.

Однако ещё до Божьего суда земные преступления должны получить возмездие на Земле, чтобы установить справедливость и радость бытия.

В идеях Маленкова много есть правильных мыслей и "о кадрах". Всё идёт от понятия чести, честности, справедливости, законности. Кому-то это не нравится. Не дают их ни опубликовать, ни внедрить.

Маленков начал "перестройку" в армии задолго до Горбачёва и Ельцина. Раскрыв в ракетном полку систему приписок, очковтира-тельства, принуждения и устрашения, жестокого отношения к семьям защитников Родины. Он совершил поступок, на который не решился ни один кадровый офицер ракетной дивизии. То есть он совершил Подвиг.

Трусость и бесчестность большинства считали нормой, которая и породила катастрофу, описанную во второй повести книги "Уникум".
Полк разогнали сразу после ухода лейтенанта Маленкова из армии. А тогда, среди болот, где до ближайшей деревни — 50 км, он мог и не вернуться в свою комнатку офицерского общежития, мог не вернуться домой к молодой жене в Москву. Герой награду "За заслуги перед Отечеством" не получил. Командование дивизии и разогнанного полка (соучастники описанных преступлений) как-то представить героя "не осмелились", а нынешним — "некогда".

Но "в жизни всегда есть место подвигу".

При увольнении из АвиаПрома, которому он посвятил 13 творческих лет, за ним числилось "сопровождение" 54-х отдельных приборов, комплектов и систем (!), хотя он не имел в своём подчинении никого, лишь случайных и временных помощников для редактирования очередного комплекта чертежей. Этого "объёма" хватило бы на загрузку двух-трёх крупных конструкторских отделов.
Записав однажды в План по соцсоревнованию "хохму" — "создание системы ничегонеделанья при сохранении зарплаты", он создал уникальную схему проектирования и "сопровождения" документации. Он делал проект за 2 -3 месяца, тогда как "по норме" было "положено" более 1,5 лет. Он делал полный академический расчёт конструкций приборов (точность, собираемость, выделение слабых узлов, оптимизация параметров). По плану на 80% их и "не полагалось", поэтому хранить их приходилось не в архиве ("внеплановое" не принимали), а дома. Люди увольнялись. Ему "подсовывали долизывать" в опытном и серийном производстве чужие приборы, "сопровождать", отвечать за рекламации.

Улучшить "не своё" – трудно. Нет времени на перерасчёт и изменения. Но за 13 лет его работы не было ни одной рекламации на разработанные им конструкции! И у переработанных им конструкций число "проблем" резко падало. Часто и предлагавшиеся им изменения не принимались — для производства и для страны непрерывно улучшать приборы, казалось, – дорого. А ответственность за порученное – уже переложена на тебя. Пришлось дома сделать на всё полные перерасчёты, проекты модернизаций, и хранить их тоже… дома. Более 50 проектов. По законам СССР и по отраслевым нормативным актам о делопроизводстве и ведении конструкторской документации — гарантированные "пятьдесят порций" тюрьмы "во славу Отечества". Эдакий "совковый урка в законе", уголовник поневоле. И все преступления — для лучшей и быстрой реализации проектов, "для пользы дела". А получавшие пользу – видели только вину… Жуть!

13 таких лет под "второй формой" секретности, "невыездной"
… Но при увольнении он смог спровоцировать 1-й отдел и получить уникальную запись о полной несекретности
 его документации... "Неформально" многократно осуждён, но "формально", слава Богу, не посажен.

Когда он в 89-м уходил из КБ на должность Главного Конструктора завода, ему в порядке мелкой мести созвали собрание отдела, "осудили" за уход из КБ, где ему не хотели присвоить даже вполне заслуженный статус "ведущий конструктор"
, и трусливо, "коллегиальным решением" собрания отдела отказали в праве уйти "переводом", т.е. отблагодарили за сделанный вклад тем, что обокрали на некоторые вполне заслуженные льготы.

Осуждён, но "прощён", ибо, спасая свои карьеры, начальство "не давало ход" "расследованиям" его новаторских прорывов, "придерживало" репрессии за умные и полезные нарушения тупых запретов
. Ведь каждое "преступление" завершалось успешными испытаниями и внедрением. "Прощён", но не награждён за отвагу и пользу Отечеству.

Пережив много бессмысленнейших угроз своей жизни и благополучию, Семён перестал чего-либо бояться. "Рождённый сгореть — не утонет" — любимая присказка его отца, кулачного бойца, батарейщика "катюши".

Начав почти одновременно проекты прибора для "ЯК-42" и для загадочного "космического челнока" Буран, Семён придумал и внедрил уникальный редуктор. Вернее, это был с любовью сделанный и хорошо просчитанный инженерный проект. Но до него такого в приборах "приборной доски"
 не делали. В пространстве 10 мм изящно помещались все чудеса "слабых" и "силовых" передач. Известные в КБ прототипы были весьма громоздки. Семён поместил колёса и оси по принципу "детского конструктора", можно было все "перебрать" и "передвинуть" за один день, сделав новый прибор. Пакет чертежей охватывал все варианты типоразмеров на прошлые и будущие приборы. Больше не надо было чертить для будущих проектов 60% от папки проекта! "Полезные модели" тогда патентовали в ГДР, но не в СССР, а "мировой новизны" для статуса изобретения в этом не было, даже рацпредложением это абсолютно рационализаторское чудо-решение не признали…

Внедрить это ... запрещал ГОСТ
. Но Он внедрил! Полтора "плановых" года на проектирование стали просто не нужны. Вот и показал он задумку, "как не работать, сохранив зарплату", создав и внедрив передовую технологию проектирования приборов и "сопровождения" проектов.

И пошли ему "сваливать" проекты… Так и набрал он, "не захлебнувшись"
, в своё единоличное "сопровождение" рекордные 54 проекта. Не оценили. Сочли только, что очень занятно. Но сказать, что "так поступил бы каждый", в КБ не могли. А отметить не то чтобы Подвиг, но даже Заслугу — не хотели.

"Не наш человек".

Он изобрёл Колесо. Конечно, Гениальное. Только всё, сделанное "впервые в мире", получает звание Изобретения. Можно ли в наше время изобрести колесо? Насмешек над ним было достаточно. Но изобретение признали и зарегистрировали. И его "законно присвоило" государство, выдав автору "а. с."
. Это Изобретение нерадивое государство использует для единственного прибора в единственном самолёте, хотя оно могло перевернуть многие конструкции и обогатить автора.

Через двадцать пять лет это государство уже публично будут называть "страной непуганых дураков"... Для творческих и честных личностей необходимость жить и работать в этой среде – бесчестие.

О другой странице творчества, о законопроектах Семёна Маленкова, так коротко не скажешь. Это "потерянная Россия". И Семён, может, лучший её "потерянный президент". Все разделы права, начиная с Конституции. Сотни проектов. Ему не хватало бланков, его запомнили в архивах и в ксерокопии… И почти все проекты были отвергнуты людьми, осуществившими самое массовое и тотальное ограбление народа.

Хотя кое-что из предложенного — "проскочило". В 81 году, переселившись в Строгино, он начал то, что теперь стало Законом "о самоуправлении". Председателем "подкомиссии по развитию самоуправления в Москве" он и был избран, как родоначальник, в Моссовете. А ещё был председателем комиссии "по проверке использования собственности г. Москвы". Почти зам. прокурора столицы. Судьба материалов комиссии трагична. Её замалчивают. Слишком многим это замалчивание очень выгодно.

Много написано "о разворованной России". О грабительской и криминальной "приватизации" написано много. Прокуратура и юстиция трусливо и соучастливо молчат. Обещаны публикации, но не вышли в свет "чемоданы" документов ни Гдляна, ни Руцкого… А ведь закон обязывает возбуждать расследования по материалам публикаций. Когда народ заинтересуют эти документы, он может потребовать казни многих из тех, кто сейчас метит в президенты России…

Спросите Президента и Думу, правительство и "свободную прессу", почему они не внедрили и даже не опубликовали проект Маленкова по приватизации в России?

Маленков предлагал всю (юридически называвшейся общенародной) собственность, все объекты и предприятия страны – объявить акционерной собственностью с долевой собственностью каждого гражданина страны. Читай о нём здесь со стр. 5 тома 2.

Всё хозяйство страны при этом – преобразовать в объединение акционерных обществ, или как говорят на Западе – холдинг. Правительство страны получило бы статус доверительного управляющего холдинга, а министры и директора стали бы исполнительными директорами с полной ответственностью за прибыльность фирм и соблюдение интересов акционеров. Эта ответственность (в общей и непрерывной цепи ответственности) должна возлагаться (делегироваться) на каждого руководителя в части его прямых обязанностей, покрывая всё поле ответственности по законам, не оставляя ничего "бесхозным".

Эти два правила, совмещённые вместе, меняли бы многое в управлении страной.

Рулить без ответственности нельзя даже в личном авто. Уйти "на пенсию" ("по окончании срока" или как "не справившийся") без отчёта и ответственности не должен никто. Если сделать в законах так, то тогда и мошенники к рулю рваться не будут.

У каждой фирмы должно было быть на первом этапе по 150 миллионов совладельцев. То есть каждый гражданин имел бы долю в каждом предприятии. Практически ничего нового, "иначе сказанное" общенародное совместное владение, бывшее в СССР, но с формулой принципа учёта, с обозначенной долей каждого владельца. Это много, на первом этапе неизбежно ведёт к сложному учёту на ЭВМ, которых в стране и в то время было достаточно. Не было другого – списка всех предприятий страны, учёта общенародной собственности, их стоимости и доходности.

Признание этого грозило наказанием преступному ГосПлану, СовМину и ЦК за "бесхозяйственность" и "злоупотребления". И правительство предложило "альтернативу" – делёж до учёта. Ни в одной стране совладельцев на это не уговоришь! Как мир должен был хохотать над Россией!

Способным участвовать в собраниях акционеров – "голосующие" акции. Неспособным участвовать – "привилегированные" акции (специальные "неголосующие", но с гарантированным дивидендом, соответствующим прошлогоднему доходу). Цена их, как и дивиденд, важнее начального номинала (доля от учётной балансовой стоимости) и пересчитываются при пересчётах стоимости собственности и прибыли.

Часть собственности должна была быть признанной не подлежащей разделу и перепродаже (стратегически важные предприятия, объекты и источники сырья). Но свою долю в далёкой Хабаровской прачечной или пельменной я сам поменяю на их долю в Московской. Их деятельность и доходность трудно контролировать. А объединить и приблизить свои реальные владения – полезно. Так заработает рынок ценных бумаг – акций. А если хотите забрать у меня космодром, автозавод, рудник, телецентр, типографию, пекарню или Сочинский пляж – компенсируйте мне убытки, дайте вашу долю в равнодоходном предприятии.

Лучшей страховкой была бы не сеть карманных банков и "страхагенств" из хорошо продуманных (законодательно разрешённых!) "однодневок", а система государственной и экономической безопасности, системы действующих (обеспеченных механизмами исполнения) законов и госфондов (включая страховые) страны. Прочти об оборотных фондах Маленкова в первой повести "Уникум".
На свою часть от доходов бюджета страны никто бы не стал нищим, не искал бы денег на лечение и образование. Ведь не секрет, что на "зарплату" государство выдавало нам всего 4 процента от заработанного нами дохода. Грабёж! И огромные суммы тратились бесполезно и без отчёта перед "хозяевами страны" – народом.

Годовые отчёты по доходности и использованию государством (и его доверительными управляющими) и дирекциями АО обще-долевой собственности, а не бесполезные рекламы, должны были раскладывать жителям-акционерам по почтовым ящикам! Это был иной проект "разгосударствления" собственности, превращения (по крайней мере, на начальном этапе, с обеспечением равных возможностей и гарантий) из владения чиновников – во владение не безлико-общенародное, а в личное, но в совместно используемое, акционерное, хорошо учитываемое и подконтрольное собственникам.

Миллионы акционеров проверят "хозяйственников" лучше горстки ревизоров. "По крупному" мимо них не проскочит. Собственников не подкупишь. И лучший аргумент отчёта – дивиденд на банковский счёт.

Проект оплевали, скрыв от народа.

Ваучерами отвлекли народ и оторвали реальную собственность от реальных владельцев.

Учёт и оценку собственности не провели. И спешно стали растаскивать, прикрываясь "договорной практикой", наслоением преступных документов, преступных обязательств новой власти (возвращать и расхлёбывать которые предлагают почему-то за счёт народа, а не по закону – за счёт виновных!). Всё это прикрывается "опытом Запада". А как же, криминальный авторитет давно есть!

А нам кажется, что многие граждане Запада с удовольствием предложили бы своим правительствам – внедрить предложения Маленкова!

Поскольку проект Маленкова мошеннически "замяли", скрыли от народа, лишив священного права выбора, а я согласие не давал на отторжение собственности без учёта и оценки, без обеспечения обмена по эквиваленту стоимости и доходности, без гарантий и помощи государства в защите от мошенников – компенсируйте мне потерю всего, что у меня отторгли!

Коренной реформой страны в проекте Маленкова стал бы проект пенсионной реформы, перевод наёмных кадров народа-совладельца СССР в акционеры, интерес в зарплате померк бы перед общим интересом к прибыли и дивидендам.

Из проекта следовало, что и пенсия тоже бы превратилась в разновидность дивидендов, в доход уволившегося акционера, то есть стала бы доходом не пожизненным, а наследуемым... Стоит прочесть о расчёте доходов от одного станка-полуавтомата
, чтобы понять и реальность таких пенсий, и реальность совершённого "прихватизаторами" массового мошенничества.

Ведь отчисленные на пенсию прибыли предлагалось не делить и проедать (как делал Пенсионный Фонд СССР, и наш Российский), а "крутить" и умножать в спецфондах, направляя на раздачу только прибыль от "крутежа"!

Едва родившийся человек (наследник акционера или наследник акций пенсионера) уже не был бы иждивенцем, имел бы и на пелёнки, и на игрушки, и на образование… И с каждым поколением состоятельность пенсионеров и наследников бы росла! Это решало бы проблему ликвидации нищенства, голодного вырождения народов.
Ни один "олигарх" не уговорил бы такого пенсионера продать свои наследуемые дивиденды, как он легко скупил неощутимые и бесполезные "ваучеры".

Что за гении предпочли ваучерно-мошеннический проект ограбления народа, лишения всех и собственности, и дохода от неё? Где учили этих "профессионалов Ельцина"? Что за "новая юстиция" в "правовом" государстве мешает ограбленному народу вернуть его собственность и компенсировать им ущерб?
Никакого призыва к реставрации криминального строя ЦК КПСС (иногда ложно именуемого "реставрацией социализма") в этом нет. В СССР строили не социализм. Прочти книгу – поймёшь.

В книге даются предложения на замену криминальных "узаконенных" правил (как "брежневских", так и "ельцинских") на правовые и по-настоящему демократичные.

Именно стрессы на этом пути "срезали" без двух минут лётчика до 2-й "нерабочей" группы инвалидности. Болезнь Бехтерева, или, как шутили некоторые врачи, — Болезнь Николая Островского. Круглосуточные боли в позвонках, в любом положении, сращивания позвоночных хрящей.

Но он не слёг. Он стал председателем общества инвалидов с гордым именем "Фонд гражданских инициатив". Члены организации пишут и подают инициативы по защите Прав Человека, прав инвалидов, по демократизации Общества. Их проекты не позволяют красть, не оставляют преступления без наказания, не делают исключений для ответственности высоких руководителей, не позволяют унижать бесправием и нищетой…
Они не выгодны стоящим сейчас у власти, поэтому активно отвергаются под разными предлогами.

Данная книга будет иметь для будущих поколений большее значение, чем в советские годы имела биографическая повесть Н. Островского "Как закалялась сталь". А биографические зарисовки об авторе я дал в сборнике "Уникум".

Хотя по Закону Государство обязано оказывать помощь организации инвалидов, особенно в защите гражданских прав, Организация не имеет офиса, телефона, денег для полезной для страны и для народа работы. Зато у строителей и защитников страны за бесценок "скуплены" (мошеннически переведены в иное владение) магазины и склады, заводы и рудники "новыми русскими", часто совсем нерусскими.

Созданы преступные сети в обществе и в правительстве, создано целое криминальное государство в России и ещё более бандитское – в Чечне. Проекты "гражданских инициатив" Маленкова летят в корзину, их не дают прочесть широкому кругу населения, о них не говорят…

Это и есть самая организованная преступность.

Её организаторы – у власти, поэтому так театрально-беспомощна их "борьба" с преступностью, похожая на шоу, на "мыльный" сериал. Даже несмелые СМИ развлекают нас изобилием фактов и обвинений. А уж непоявление в судах перечней обвинений из заявлений СМИ и граждан (даже перед выборами) в адрес находящихся у власти, даже в адрес кандидатов, – сильнейшее тому доказательство криминальной и наглой круговой поруки на всех этажах власти.

У читателя есть возможность оценить часть этих идей и поведение чиновников нашего "правового государства".

В декабре 1996г. Семёну Маленкову, инвалиду по заболеванию опорно-двигательного аппарата, разобрали с трудом купленную им "подержанную" машину ЗАЗ, чтобы он не мог никуда добраться. Ему отказали в защите прав в милиции, в прокуратуре, в органах социальной защиты, в "правительстве" Москвы и в правительстве России, на словах "строящей правовое государство", объявив в Конституции его существующим, "борющейся" за Права Человека (!). В каком-то лишь им известном минимизированном варианте. Покрывая преступников от наказаний по предъявленным Маленковым обвинениям, несколько десятков офицеров московской милиции и десятки чиновников московской администрации совершили сотни уголовных преступлений.

Россией и её Столицей давно правят лицемерные и криминальные пирамиды. И борьба между ними идёт не за истребление преступных, не за торжество демократии и законности, а за раздел сфер влияния и источников доходов.

Идеи и статьи Маленкова С.К. не печатает "свободная" русская пресса… То "не вписывается в тематику редакции", то "не актуально по злобе дня", то длинновато на один абзац… Вам не кажется диким, что за 30 лет (!) его предложения и он сам – не мелькнули ни в газетах, ни на телевидении, даже в период "депутатства"?! Ведь такой пакет идей не рождается в одночасье. И разве он пустяковый? Он выстрадан и выношен годами. И об этот труд вытирают ноги!

Никто в лицо не скажет, что не свободен он сказать, что страной правят преступники, что есть люди достойнее нынешних правителей, достойнее намозоливших глаза кандидатов в правители, что есть и идеи достойнее нынешних законов. Никто свободно не скажет, что "правовое государство" по Конституции России и забота о Правах Человека в сегодняшней России – лицемерие, фикция, фарс.

Многие "политики" взяли эти материалы "на ознакомление" и не ответили на них. Многие бессовестно включают идеи Маленкова в свои листовки, замалчивая автора, не включая его в списки депутатов от своих партий. Плагиаторы и лицемеры лезут вверх, чтобы после отречься от этих идей и воровски пользоваться обманом полученной властью.

Новые правила проведения выборов, как и предшествующие, не перекрыли доступ во власть преступным лицам и организациям. Выборы 99 года (как и предыдущие) были рассчитаны на "отмывку" преступлений уходящих, на замену их свежим и более организованным криминалом (и менее "засвеченным", способным вновь продолжать преступления на доверии и обещаниях, да ещё и под прикрытием депутатской неприкосновенности, подменившей ответственность за неисполнение наказов избирателей и законов).

Первое издание серии повестей "Уникум" с таблицей идей Маленкова С.К. вышло в октябрьском номере 98 г. журнала "Гражданская Инициатива", издаваемом МО МОИП "Фонд гражданских инициатив". И вот, наконец, выходит первая книга самого автора законодательных инициатив.

Конечно, на двух десятках страниц не раскроешь содержания книги из 687 страниц (без таблиц и моей статьи – 444). В таблицу сведены более 1200 идей и предложений (в книге "Уникум" – только 140). И они, конечно, получат своё развитие. Книга не вылизана до совершенства. Ведь её цель – быстрее довести до широкого круга читателей накопленный набор идей и предложений по описанным проблемам. Основной "тираж" книги расходится (спасибо прогрессу) на дискетах и лазерных дисках. Но для доведения идей до всех граждан книга должна быть опущена в почтовый ящик каждой семьи, хотя бы в "газетном варианте" издания.

Ищем депутатов и чиновников, которые доведут предложения Маленкова до граждан и помогут их внедрить. Ищем редакторов газет, радио- и телепрограмм, способных предоставить слово автору идей.

Ищем спонсоров на оплату издания книги и на оплату линии интернет и WEB-страницы!

Сейчас многие любят говорить, что смысл жизни – выживание. Выживание Добра и Выживание Зла имеет разный смысл. Создание условий потребности спасения от "самовымирания" для всего честного и порядочного на фоне жиреющих преступников и подлецов – это преступление против человечества! Как говорит Семён Маленков, смысл жизни не столько в совершении Поступков от мира Добра, сколько в воспитании тех, кто их повторит и продолжит.

Семён Маленков не был членом КПСС, но и "не борется" с ней. Её верхи и низы – странное "единство противоположностей". Объявить войну не криминальной надстройке КПСС, а всей многомиллионной "массе" честных рядовых граждан, всё равно, что объявить войну своему народу. Верхушка КПСС никогда не жила "на равных" по принципам, рекомендованным ею для "масс". Преступные действия руководства КПСС против интересов народа и государства должны были получить не политическое, а юридическое осуждение, "московский Нюрнберг". Но осуждение преступного и лживого руководства, а не идей и обманутых рядовых коммунистов, верующих в идеалы, стремящихся к ним, строивших и защищавших страну, создавших на своём энтузиазме основную часть её собственности (в том числе и приватизированную Управлением Делами Президента или "элитой"). Осуждение преступной деятельности, обмана народа под фейерверк лозунгов о социальной справедливости. Объявив социальную справедливость коммунистической химерой, псевдодемократы Ельцина совершили тяжкий грех против библейских идей, но под серию новых химерных идей ведут неприкрытый грабёж и очередной обман народа. Но на эту ложь в мировой экономике и юстиции – монополия, бандитское большинство. Криминал объединился.

Пострадавшие от режима ЦК КПСС должны были быть в судебном порядке быть учтены и получить компенсацию, размеры её – войти в бюджет, строкой государственного долга. Это правило обеспечивает торможение преступности. Государство должно быть гарантом законности и справедливости. Но народ не должен расплачиваться за всех преступных перед всеми потерпевшими (где часто он в обоих лицах сам перед собой: и истец, и совладелец бюджета-плательщика). Обязанность государства в защите прав и законности должна гарантироваться бюджетом и госфондами, а также обязанностью юстиции, МВД и Служб ГосБезопасности взыскания с виновных всей суммы причинённого ущерба. И эта строка также должна быть в бюджете, с особым контролем за полноту и своевременность взысканий, возврата ущерба потерпевшим.
Отсутствие этих правовых действий обозначило приход к власти очередной криминальной группировки, плюющей на защиту прав народа, и жизнь подтвердила это.

Отвержение подлого и криминального поведения верхушки КПСС – это не отвержение идей справедливого "коммунистического" мироустройства, во многом списанного с Библии. Не убий, не укради... Эти идеалы – вечны. "Потерявшие национальную идею" бывшие коммунисты стали со свечами в храмах под сенью тех же идей. Богу молятся, чёрту кланяются.

Поведение "новых" коммунистов (КПРФ), социалистов и социал-демократов копирует известные пороки "старых" и дискредитирует идеи социальной справедливости, которые нёс "призрак коммунизма". "Верхи" не хотят жить по принципам, предназначенным ими для "масс". Эти "верхи" – лживы.

Высказываемые Маленковым Идеи – общегражданские. Они и для партийных, и для беспартийных.

В новоявленных партиях, увы "верхи" также не живут жизнью привлекаемых "масс", "электората", избегают обсуждения и постановку на голосование идей Маленкова. Где голосования по этим предложениям в Верховном Совете и в сменившей его ГосДуме? Где депутатские судебные иски и решения в защиту народа?
Имея в ГосДуме большинство, много обещавшие народу – не приняли из сказанного здесь – ничего. Не то чтобы не голосовали, даже не огласили, не внесли предложения Маленкова в Перечень Проблем, не назначили им очередь. Это ли не преступление?

Созданы более 300 партий и объединений. И даже к выборам не созданы таблицы их принципов и документов, предложений их лидеров. То есть избирателям не дана полная и достоверная информация.
Они похожи на своих "оппонентов" из КПСС, как похожи патроны из одной обоймы. А те, что формально одобряют сказанное Маленковым, не включают его в свои предвыборные списки, на ворованных идеях они проталкивают себя, а пролезшие – эти идеи отбрасывают и наслаждаются криминальной властью.

Необязательность, безотчётность и безнаказанность – оказались выгодными и действующей власти, и стремящимся к ней. А это – базис преступности. Чтобы выбирать "во власть", надо сначала ввести в Закон (всенародным голосованием) заслоны криминалу, на выведение под суд причастных к преступлениям против граждан и государства. Во власть должны допускаться лучшие и чистые. Сначала принять это, как основу, а потом – выбирать, и выгонять проникших обманом.

Обратите внимание на "правые" партии и объединения. Именно они строят "дикий" капитализм, защищают собственность граждан, если это собственность "нового олигарха", и не видят ограбленных ими прежних собственников – большую часть страны. Эти "правые" только малое время выглядели "демократами", круша систему управления страной (под лозунги борьбы с тиранией КПСС). "Правые" партии – не оппозиция "левым", а криминальные центры. Они прекрасно работают с бывшими "тиранами" и "партократами", используя их криминальные навыки и связи в раскручивании преступлений. Они не создали "правового государства". Рейтинг и электорат их быстро и резко растаял. Их более простая цель – эксплуатация присвоенной собственности и власти, уход от возмездия за обман и мошенничество.

Однако, для настоящих сил справедливости нет необходимости "лезть во власть". Профессиональный и ответственный управленец – это не борец и не политик, это – ответственный исполнитель. Место борцов – не на трибунах, а в суде – там во всём мире в правовом государстве ведётся защита прав. И в первых рядах должны быть не политики, рождающие лозунги, а демократы-юристы. Политики спорят там, где право бессильно, и где его нет. Многим же законам (декларированным правам) России граждане Запада – завидуют.

Однако, за 15 лет "перестройки" ни одна партия не дала серии громких исков в защиту народа, и реально ничего гражданам не дала. Это показатель смысла театрально-многопартийной системы, её декларативно-невыполяемых целей, механизма карусели власти.

А назовите адвокатскую контору, ведущую дела в пользу граждан и берущую гонорар не "вперёд", а с выигрыша после суда!? Настоящий уверенный адвокат-профессионал не берёт "предоплату", а получает "по факту" выполненного обязательства, с гарантией качества сделанного.

Прочтите книгу, разделите лист вертикально пополам, и сделайте оценку партий, организаций, властей, законов с позиции понравившихся идей – "плюсы" и "минусы".

И вы начнёте думать и поступать, как мы.

Генератор Идей по предопределению – одиночка. Он может, но не должен быть лидером одной из партий. Особенно, если идея близка многим партиям и беспартийным. Тогда принадлежность к одной из партий искусственно разрывает общество. Дело партий выделить Идею и поддержать её автора, не входящего в их состав. Это стало концепцией Маленкова для беспартийных парламентов и правительств. Только из конкурса Умных и честных. Однако, и на втором десятилетии "перестройки" конкурс Умных в России не объявлен. Всё-таки дураков "наверху" много и они этого конкурса боятся. Да и – трудности с "жюри".

Политические методы борьбы нужны там, где необходимо свержение тирании бунтом, где парламентские и правовые методы – не возможны. Россия ещё на стадии крушения КПСС и СССР имела наилучшую возможность начать реформы правовыми методами с опорой на интересы основной силы всех достижений страны – населения, народа. Только общенародные выдвижения и выборы без "партийных" и "коммерческих" денег могут дать честных, не покупаемых депутатов. Продажных и рекламно-навязываемых народ увидит, отсеет. Уберите "коммерческие" деньги, верните прямое выдвижение от населения. Дайте перечень собственных идей кандидата, причины их невнедрения. Покажите отсутствие обвинений его в причинении вреда гражданам и стране, наличия совершённых правонарушений или соучастия в них. Регистрация кандидата-правонарушителя должна быть невозможна! Парламент и правительство – не "малина" и не исправительная колония!

Эти правила должны быть немедленно внедрены!

Только максимальное принятие законов и решений общенародным голосованием могло дать лучшие законы и решения. Их умышленно подменили "партийной" борьбой.

Деньги, затраченные на создание депутатских "лобби", – преступные. Нужнее – системы оперативного голосования и референдумов. И не "втёмную", а поимённо. За принципы, изложенные в книге, большинство граждан, не прячась и с гордостью, проголосует поимённо, открыто. И только трусы и криминал будет настаивать на "тайном волеизъявлении".

Для них, для криминальных, надо обеспечить свободу выезда или депортацию из нормальной страны в страны криминального законодательства, где они будут себя чувствовать комфортно. Тогда их "честная часть страны" захочет к нам. Можно меняться с долей собственности и территории. Тогда посмотрим, где большинство, и где комфортнее. Ведь никто тогда не останется кормить мошенников и преступников. Система станет саморегулируемой, с искоренением преступности. Конечно, надо научиться лишать криминал власти и собственности, тем более при депортации. Надо научиться законодательно накладывать арест на собственность, служащую криминальным элементам, структурам и делам.

Но это тоже идеи из книги Маленкова. Её не перескажешь.

Её надо прочесть, осознать и принять.

По сути, во всех странах есть только две партии – партия честных и законопослушных и — партия правонарушителей и мошенников. Остальные – скорее из вторых, т.к. начинают с лозунгов "политика – дело грязное" и "бизнес без преступлений не бывает". А нам не нужны грязные "политики" и грязные "бизнесмены"! Мы исповедуем, демонстрируем и призываем использовать иные, честные и демократичные правила!

Идеи, высказанные в текстах книги, сведены в прилагаемую таблицу и в Тематическую Таблицу идей Маленкова С.К. на сайте. В книге "Уникум", насколько мне известно, это применено впервые.

Автор по уровню социальной, правовой и экономической защиты трудящихся (и всех граждан) превзошёл теоретиков К. Маркса, В. Ленина и практику коммунистического движения.

И другим авторам эвристических идей полезно будет прибегать к такому методу, т.к. тогда в море печатной продукции будет легче отыскивать жемчужины. При сравнении описаний одной или похожих идей у разных авторов таким способом легче провести ссылки на нужные издания и страницу в них. Библиотеки и аналитики так смогут вести электронные базы не только Алфавитных и Тематических каталогов, но и неприменяемые пока "Сравнительные Каталоги Идей". Наконец, очень просто станет установить, кто у кого "списывает" и кто, написав много, не предложил миру ничего нового.

Общеизвестно, например, что изобретатель, улучшивший идею имеющегося чужого патента, обязательно ссылается на патенты предшественников, а иногда обязан ставить их в основу формулы своей идеи. В более общем мире идей – должно быть не хуже. Диплом патентоведа в технике (с отличием) Маленков С.К. получил ещё в 1982 году, однако, эти его поправки к законодательству "мира идей" до сих пор не только не приняты, но и официально не вносились на рассмотрение законодателей. Пренебрежение идеями граждан всегда было плохо для страны.
Эта книга продолжает предложенную Маленковым новую традицию в книжном деле (по крайней мере, — в России) – книга распространяется с её электронной версией на дискете или CD. Наиболее полная и оперативно исправленная версия будет находиться на нашем сайте www.uniqum.ru.

В данной версии книга разбита на 4 части (тома) для надёжности клеевого переплёта брошюр (для увеличения срока жизни книг). В четвёртой части выйдет Таблица полезных предложений, которая не обязательна при покупке комплекта, т.к. таблица идей каждой части есть в её томе.

Свяжитесь с МО МОИП "Фонд Гражданских Инициатив".

Адрес: 123458, Москва, ул. Твардовского 13-2-169. Только для почты. На прямое нашествие тут пока не готовы. Принимаются заказы на книгу. Можете рассчитывать на получение материалов по факсу:

(095)-498-20-50. или 758-20-50

Электронная почта: 9740.g23@g23.relcom.ru

И конечно, первоисточник информации WEB-сайт:

www.infoline.ru/g23/9740
Если сможете сообщить хотя бы замеченные опечатки и ошибки, мы примем и это с благодарностью. И исправим.

Некоммерческое распространение электронной версии данного издания – бесплатно и беспрепятственно. Однако, обязательное условие: ссылаться при цитировании на данное издание и автора, указывать реквизиты связи автора, сообщать о месте и объёме использования данного материала, и, при возможности, прислать образец публикации. Если предложения и тексты сборника использовали для получения прибыли – не забудьте перечислить общепринятую долю на счёт автора книги и идей.

Но Маленков предлагает не только рассуждения. И не только предложения решений Проблем. На своём сайте мы выставим исковые материалы к "эшелонам власти". Граждане могут воспользоваться и включиться в прямую защиту идей и в защиту своих интересов.

Это будет Спор Века!

Капитон Строгинцев

13.09.2000

	[image: image2.jpg]



	Не обманывайтесь: худые сообщества развращают добрые нравы.

Библия, 1-е послание к Коринфянам, гл.15, ст. 33

ПРЕДИСЛОВИЕ


В 1990-м году, став депутатом Моссовета 21-го созыва и увидев "технологию власти", манипулирование голосованиями в комиссиях и в зале сессий, увидев методики игнорирования проектов и проваливания планов, я счёл единственно возможным способом для доведения до сведения населения и демократически настроенных депутатов – осуществление серии публикаций с включением в них перечня своих предложений для законодательства и нормативных актов страны.

Поскольку была угроза недопонимания предложений на фоне вялости населения, приученного, что за них "подумают и решат как надо", в статьи включались разъяснения. Но ещё большая угроза была в умышленном извращении подаваемых мною идей, угроза внедрения депутатами-лоббистами и исполнительной властью "поправок", превращающих хорошее и полезное – в дезорганизующее и причиняющее ущерб. Уже видна была активная работа отдельных депутатских групп и общественно-политических объединений по причинению такого ущерба стране, гражданам, по извлечению наживы из создаваемого хаоса.

Читатель на примерах увидит "реформирование" полезных проектов в ущербные и в причиняющие вред. Доведи до наказания виновных, читатель! И не допусти этого в будущем! Данная публикация должна очертить мои исходные предложения, которые я считаю правильными и достойными внедрения.
Первым препятствием на пути публикаций и внедрения моих предложений стали преступные реорганизации СМИ, при которых под видом демократизации начисто "лишались голоса" органы госадминистрации и депутатские структуры, представительские органы с делегированными полномочиями носителя власти – населения. Их собственность и место в СМИ перехватывались частниками и мелкими группами, зачастую весьма прозрачно связанные с "заказчиками". У официальных госизданий, использующих ресурс страны и доверие народа, вдруг не оказалось ни помещений, ни оборудования, ни бумаги, ни специалистов… Госструктуры, исполнители воли народа, начали "общаться" с народом через посредников, искажающих информацию, ставящих условия и ограничения на её публикацию.

Это было демонстративное разрушение системы управления страной. И искажением принципа народовластия. Но оно вершилось не народом, и не по требованию населения. И даже вопреки усилиям честных депутатов и чиновников. Хотя прямые нити кукловодов и заказчиков видны были не всегда или не сразу, цепочка шагов "реформ" указывала их источник. Спроси только: "Кому это выгодно"?

Это были преступные "реформы", но для противодействия им у меня не было реальных возможностей. Голосования проектов проваливались, проекты "терялись", крались, замалчивались. Обращения в прокуратуру и в правительство – игнорировались. Статьи под любыми надуманными предлогами отклонялись прессой, радио- и телередак-циями. Настоящая блокада гласности и депутатской деятельности. "Левые" как огня боялись моих высказываний против преступности руководства КПСС, "правые" – всего остального.

Оставался путь публикации идей своей книгой или научно-полемические публикации. Для публикации книги (да ещё большими тиражами) нужны были большие личные деньги или заинтересованные спонсоры. Тут доходов инженера и депутата было до смешного мало. Для научно-полемических статей требовали титулы или высокие должности. Мои моссоветовские и инженерные должности редакции "не вдохновляли". В стране даже после отмены официальной цензуры действовала система искусственно созданных "фильтров" для недопущения "стихийной" информации до "масс", для контроля мнений и поведения умных и "непроангажированных" людей.

Из моего рабочего стола, запираемого на ключ, стали пропадать сначала дискеты с записанными материалами, стирались файлы в ЭВМ "для освобождения места другим". Руководство Моссовета, Управление Делами и отделение охраны Моссовета и мэрии считали это "внутренними делами" депутатов, преступно и неоднократно отказали в возбуждении расследований и уголовных дел по моим заявлениям. Ни разу после хищений не были сняты отпечатки пальцев в кабинете. Уклонилась от расследований и прокуратура.

Срочно и массово ухудшая систему законодательства, Верховный Совет, МинЮст и СовМин создали обвал законности, лавину ненаказуемых преступлений. Хотя закон требует профилактику (предупреждение) и расследования всех преступлений, мне стали отказывать по "незначительности" моих проблем на фоне лавины масштабных преступлений. У "занятых" руководителей и у прозванных в народе "ментами" мои заявления не оставались даже в "Перечне Проблем". Их "списывали" на письмо-отписку, на пустые уведомления о передаче их кому-либо (не содержащих мер по пресечению, расследованию и профилактике правонарушений), на вызов-собеседование и т.п. "Концы" терялись, ответственных не оставалось. Это добротно и давно организованное повсеместно преступное сокрытие преступлений от регистрации и наказаний.
Росла ненаказуемость преступлений в структурах власти, слабела правозащита во всех проявлениях. Пресечь это было легко, внедрив мои предложения:

· Референдумом ввести обязательную наказуемость всех право-нарушений. Референдумом надо принять каждую норму права, обеспечивающую исполнение деклараций Конституции. И референ-думом судить самых злостных виновных (народный суд).

Однако, и по ныне эти правила не внедрены. И беззаконие под ложными лозунгами демократии продолжается.

Это всё входило в "технологию" ненаказуемости преступлений власти, её соучастия в них, открытую мной для себя ещё в мои школьные годы. Структуры власти резко криминализовывались. Всё указывало на согласованность или заинтересованность преступных действий высших руководителей органов власти, руководителей структур МВД и прокуроров, руководителей некоторых депутатских и общественно-политических групп. В их беспомощность не верилось и не верится, ведь это обученные, весьма не малочисленные и хорошо финансированные структуры. Как избирательна их глухота к моим предложениям!

Какая из них первой порвёт блокаду замалчиванием? И в какой форме?

Когда я был избран председателем комиссии президиума Моссовета "по проверке использования собственности г. Москвы", мне с трудом удалось установить сигнализацию на кабинет, где стоял мой рабочий стол и компьютер комиссии, заказать мастичную печать. Этот стол и ЭВМ поставили… в комнате комиссии по развитию предпринимательства, в которой я по возможности работал параллельно с другими комиссиями, пытаясь остаться в курсе проводимых реформ. Это было "поле чудес". Интерес депутатов и служащих "комиссии предпринимательства" к документам комиссии "по проверке использования собственности" был столь необычаен, что, сдав охране опечатанный и поставленный на сигнализацию кабинет, я с улицы уже видел свет в своём, поставленном под охрану (!), кабинете. Там уже шарили. Они пренебрегали даже формальностью дождаться моего отъезда домой. Стоило вернуться с "нарядом" милиции к кабинету, он уже был пустым и вновь опечатан. Вскрывали и предупреждали – "свои".

Предатели в охране. Кого же они реально охраняют? Кто может уверенно работать в такой обстановке? Чего ждать дальше?
С утра я стал заставать у своего компьютера "спецов" (приводимых депутатами), бесцеремонно "взламывающих" коды доступа к моей информации. На мои заявления и требования руководители Моссовета, комиссий и охрана – не реагировали. Пытались даже окутать меня насмешками. "Кому ты нужен со своими идеями и документами?" Очевидно, что был нужен.

Пришлось прибегнуть к помощи военных шифровальщиков, а затем и перенести ЭВМ в кабинет, где столы и ключи были только на двоих. У меня (председателя подкомиссии "по развитию самоуправления в г. Москве") и у Зулумяна Г.Б. (председателя комиссии "по работе Советов", в которую входила моя подкомиссия). И этого оказалось достаточным, чтобы безнаказанно опять нарушался режим опечатывания комнаты и доступа к документам и к ЭВМ! Виновный был уже очевиден, но оставался ненаказуем, да и уже явно не один работал в этом направлении.

Безнаказанность в неисполнении функций защиты помещений, документов, информации и личности ответственных исполнителей, безнаказанность нерегистрации правонарушений и непринятия мер расследования по заявленным правонарушениям – одни из главных, распространённых и упорно неустраняемых форм соучастия сотрудников правоохраны в преступлениях.
Кончилось это тем, что однажды утром я застал ЭВМ частично демонтированной. Унесли "винчестер" – блок хранения записанной информации. Заявление мной было немедленно подано председателю Моссовета Гончару Н.Н., Управлению Делами Моссовета и охране Моссовета и мэрии. "Дело" не возбудили, "замяли".

А взломать защиту информации на украденном винчестере – не смогли. Офицера, причастного к установке на мою ЭВМ системы защиты доступа, пытались принудить продать программы защиты доступа (тогда бы добрались и до информации штабов армии), а затем просто убили у подъезда дома, за отказ. Сослались на "обыкновенное хулиганское нападение", которое, естественно, затем оказалось не раскрытым. Нам уже не привыкать к подобному ненаказуемому вранью МВД при сокрытии преступлений и своего соучастия. Неполнота расследований ранее и ныне часто заведомо сопряжена с безнаказанной фальсификацией документов и созданием препятствий правосудию.
Мэрия, прокуратура и администрации проверяемых структур оказывали невероятное сопротивление осуществлению проверок, доступу к документам. В мою комиссию мэрией и структурами регистрации собственности – не был передан даже Перечень объектов собственности г. Москвы! Отсутствие обязательного наказания мелких служебных и административных правонарушений десятилетиями является базой сокрытия от наказания крупных преступлений.
Мои выступления от комиссии по проверке использования собственности Москвы – ни разу не были заслушаны и даже не запланированы ни на Президиуме Моссовета, ни на его "Малом Совете", ни на Сессии Моссовета. Уж очень многих устраивало неоглашение проблем приватизации и управления городом. Созданную комиссию "обнулили" де-факто. Всё шло у них "по плану".

Затем последовал разгром Верховного Совета и Моссовета. Расстрелявший парламент узурпатор
 продолжал разворовывание страны и зомбирование её населения.

По Моссовету не стреляли из танков. Но всех депутатов вызвали, попарно проводили под конвоем вооружённых милиционеров – до кабинетов, заставили сдать ключи от сейфов и комнат, не предоставив депутатам даже справок о принятии этих ключей и о принятии документов по описи.

Захват помещений и документов Моссовета в 1993 г. с принудительным прекращением доступа и деятельности депутатов – было грубым попранием прав депутата и выборного органа народовластия, попранием Конституции и основ государственного строя. Исполнителями этого вооружённого и тихого переворота были милиционеры ГУВД Москвы и охраны Моссовета в соучастии с руководителями Моссовета и мэрии.

Исполнителей и организаторов – к ответу!

За дверью моего кабинета, формально оклеенной бумажкой с печатью, побывали "умелые ручки". Замок сейфа комиссии "по проверке использования собственности г. Москвы" был взломан, мой ключ легко и бесполезно проворачивался в обе стороны. Его у меня также забрали без предоставления описи оставшихся документов сейфа. И уж, конечно, – без описи документов во втором сейфе, в трёх книжных шкафах и в столе. Такая процедура изъятия документов не соответствовала ни кадрово-административной передаче дел, ни процедурам криминально-следственного изъятия. Это была чисто бандитская процедура.

Председатель Моссовета Гончар Н.Н повёл себя как сообщник этих преступлений: не пресёк их, а провёл их по графику. Затем, заморочив население "достижениями" в защите прав народа, пересел в кресло депутата ГосДумы, защищён очередной "неприкосновенностью", и наказания виновных в преступлениях – не добивается, судьбой своих бывших подчинённых не озабочен.

Даже в заявление об увольнении на пенсию по болезни (Исх. № msk-ud1 от 13.11.93 г.) на имя Управляющего Делами Моссовета Ю.В. Горбатова я вписал требование "выдать справку, что ключи, оргтехника, имущество и документы у меня конфискованы без предоставления описи и приёмо-передаточного акта". В последовавшем Приказе председателя ликвидационной комиссии Ю.В. Горбатова №16 от 18.11.93 года на бланке Управления Делами Моссовета (!) меня уволили "по состоянию здоровья", а сотрудницу аппарата постоянной комиссии Моссовета по промышленности – Солдатенкову С.А. – "в связи с ликвидацией Моссовета". Вот так. Ликвидацией политическим переворотом, а не решением народа. И ни слова об описи документов и подтверждении их конфискации и дальнейшей судьбы. Игнорированию моей просьбы из упомянутого выше заявления – "сохранить за мной право посещения библиотеки и архивов Моссовета, выписав мне постоянный или продляемый пропуск" – стоит ли удивляться? Хотя под всем текстом заявления стоит один росчерк Горбатова "В.Г. Пр. оформить". Но оформлен только приказ на увольнение, а остальное запрошенное – оформлено не было, безнаказанно пропущено. Таковы действия неисполнительных чиновников псевдоисполнительной безнаказанной и ненаказуемой власти.

Бумажные мешки с документацией депутатских комиссий ещё долго валялись бесхозно в коридорах бывшего Моссовета. Затем – вывезены в утиль. Сотни тысяч заявлений граждан о преступлениях чиновников. Десятки папок расследования только о правонарушениях при формировании органов самоуправления в Москве. Их вправе были передать только следователям и прокурорам. Так (безнаказанно пока) расправились с основой конституционного строя страны – с представительством народа в законодательной (вернее сказать, в правоустанавливающей) структуре власти. За то, что он мог стать механизмом демократии. Из привычной послушно-безопасной театральной ширмы всевластия партчиновников Моссовет вдруг стал серьёзно рассматривать предложения и жалобы граждан. Чиновники боялись этого. И Моссовет убрали.

Хоть я и твердил о незаконности полномочий депутатов, но и этих легальных механизмов народовластия – не стало. Исполнителей и организаторов этих преступлений и переворота – к ответу!
Нынешние Московская городская дума и Государственная Дума – инструментами народовластия не являются. Они и нелегитимны, и преступны.

Референдум (как единственный ныне легальный инструмент прямого народовластия) же узурпаторы организовывать и проводить – не будут. И, пожалуй, не допустят до его проведения. Зачем им? У них – Свобода административного произвола!

На мои попытки получить опись и копии изъятых в переворот документов – даже не отвечали. Не мешай работать! У них – важные дела!

В проходной бывшего Моссовета мэрия установила металло-искатели и электронную пропускную систему. Все милиционеры (не только в Москве) стали ходить с автоматами. От резко разросшихся масс бандитов, которых не ловили, от которых оборонялись? Да нет, они защитились на народные деньги – от народа, охраняя безнаказанность преступников.

Да, чиновники властных структур (не только Москвы) бурно участвовали в расхищении имущества народа, в фальсификации и уничтожении документов.
Может, именно занятость "властьпридержащих" грабежом народного добра и сохранила мне пока жизнь и возможность написать эти материалы. Но и эту жизнь они превратили в цепь кошмаров.

Мне уже было не до законности и справедливости, шла серия тяжёлых для меня госпитализаций, но я отсылал запросы и заявления о преступлениях, защищал от правонарушений отдельные группы лиц и общие права граждан. И после них вокруг меня "затягивали гайки", ужесточали административные преследования.

На доходы от платившего тогда по акциям "Гермес-Союза" был куплен мне компьютер, модем и другая оргтехника, появился новый вид связи с миром – интернет.

Мои проекты и законодательные инициативы, наверное, не без помощи Гончара и лиц, к которым я обращался, преданы забвению. Ведь они не подали мои проекты на рассмотрение комитетов Верховного Совета и съезда, не вынесли на голосования, не опубликовали для народа и для принятия их референдумом. Верховный Совет и его комитеты, получив мои инициативы через почту Белого Дома, тоже не вынесли их на голосование и не опубликовали для народа, не вынесли на референдум, подменяя народ собой. Как можно не считать преступлением такие нарушения интересов народа?

Не бывает пророк без чести, разве только в отечестве своём и в доме своём
 – сказано в Евангелии.

Давно сказано, а до сих пор не изжит порок этот.

Но – бывает. Бывает пророк без чести, и не только в своём отечестве. Ещё как бывает! Гляди, каким кумирам в них поклоняются.

Пророки христианства когда-то тоже были чужды во всех странах.

Мои же идеи уже были близки многим народам, близки с иными идеями справедливости и народовластия. Их реализация обрывалась искусственно.

Они возродятся во многих странах мира. Если внедрять их в жизнь люди будут сами, преодолевая уловки политиков и чиновников.

Я выброшен был обострившимися болезнями на инвалидность по заболеванию позвоночника и опорной системы без права работы – ещё до разгрома Моссовета в 93-м году. И благодарен врачам не только за спасение жизни, но и за освобождение от доли быть позорно уволенным преступниками при ликвидации ими представительного органа власти народа – без согласия народа и в состоянии беспомощности, не выполнив доверия и поручений народа. Хотя 15 предыдущих лет врачи уклонялись от диагностирования и лечения давно возникших серьёзных проблем с моим здоровьем. Депутата Павлова Н.В. они буквально угробили, он умер от облучения монитором ЭВМ, за которым засиживался, как и я, в две смены. Дав мне отлежаться и чуть подремонтироваться (вопреки их умению безнаказанно приносить вред), врачи спасли эту книгу.

Подготовленная мной в период депутатства книга "Советы Советам" не увидела свет. Она осталась в разворованном компьютере Моссовета, вместе с огромной массой собранных документов, законопроектов, подготовленных публикаций.

Читатель увидит в этом сборнике часть материалов из той книги, отредактированных привязкой многих оправдавшихся моих прогнозов к событиям прошедшего десятилетия 90-х. Статьи обогащены возможностями современных программ для ЭВМ и привязками гиперссылок к упоминаемым документам и статьям законов.

В моих статьях – не просто описание истории. Это описания преступлений, которые стали историческими. Массовых преступлений, с участием высших должностных лиц и юристов всех мастей.

В моих статьях – призыв к осознанию потерь и причинённого вреда каждому из нас и стране афёрами "команды Ельцина", начинавшими правильно (с отстранения от власти преступной верхушки КПСС), но занявшей её место в мафиозной структуре управления страной и продолжившей преступные действия с ещё большим размахом.

Лицемера-лжедемократа, обманщика, мошенника, рецидивиста Ельцина с его командой – к суду народа!

Не раз мною был повторен древний призыв:

Отрезвитесь, как должно, и не грешите…

Команда Ельцина не собиралась ликвидировать мафию и преступность, она её реорганизовала и возглавила. Отсюда – и рост преступности, и её ненаказуемость.

По плодам их узнаете их.

Дела выше слов
.

Всякое дерево доброе приносит и плоды добрые, а худое дерево приносит и плоды худые.

Мудростью народов, пережившей века, пренебрегать нельзя.

Всякое дерево, не приносящее плода доброго, срубают и бросают в огонь.

В моих статьях – призыв и предложения к преодолению проблем, к возмещению причинённого ущерба, к созданию более демократических условий жизни.

В моих статьях – предложения способов достижения этого.

Предложения по мере систематизации будут выводиться в "Тематические таблицы предложений Маленкова С.К.", уже публикуемые отчасти на сайте www.uniqum.ru.

Я надеюсь на пробуждение политиков и дипломатов, депутатов и журналистов, министров и юристов, чиновников и педагогов, учёных и студентов. На начало обсуждения и внедрения моих предложений.

Я надеюсь на реализацию многих своих идей силами честных людей не только нашей страны и не только в нашей стране.

Маленков С.К.
Начало с конца
"Чтобы поступать справедливо, нужно знать очень немного, но чтобы с полным основанием творить несправедливость, нужно основательно изучить право".

Лихтенберг Георг Кристоф
(1742-1799), Ged.S.48
Эту формулу можно включить в обвинение против многих юристов-депутатов, юрслужб Думы и МинЮста, прокурорам, Судьям, всем комиссарам по защите Прав Человека, Президенту-Гаранту.

Любая структура в государстве имеет своё начало, день учреждения. Правила её работы должны определяться Учредителем и созданными им Учредительными документами.

Государственная Дума, законодательный орган страны, структура представительной власти и делегированных полномочий своим Учредителем должна иметь источник власти и делегирования полномочий
, то есть народ своей страны.
Любые изменения структуры, функций, правил деятельности должны быть правом только Учредителя, народа, то есть должны приниматься и изменяться всенародным голосованием, предусмот-ренным в качестве Высшего непосредственного выражения власти народа, т.е. референдумом (см. ст. 3-3 Конституции).
"Свободные выборы", оговоренные в этой же статье – это уже форма делегирования своих властных полномочий – вещь по большому счёту – не обязательная, для желающих расстаться со своим личным правом, для не способных его здраво использовать.

Эти исходные правила должны лежать в основе законодательства о власти, свято охраняться от попыток передачи самим органам власти права самостоятельно определять свою же структуру, функции, правила их исполнения и финансирования. "Самоопределение" чиновников от народа, подмена власти народа на власть чиновника, которую внедрили "реформаторы" – недопустима и должна быть немедленно устранена с наказанием виновных!

То, что источником и носителем власти является народ, давно записано в ст. 3-1, 3-2, 3-3, 3-4 Конституции страны.

И что незаконный захват власти и присвоение властных полномочий запрещён и преследуется законом - сказано в ст. 3-4 Конституции. Что же ещё? Чти закон и работай!

Ан, нет.

Законодатели, правительство и юристы в азартном сговоре и в круговой поруке Законы объявили "неработающими", виновных в их "инвалидности" – не наказали, неотложной помощи законам не оказали, заковали их в недееспособности на 10 лет (!), издеваются над ними и над гражданами, и … опять безнаказанны, безнаказанны в "правовом" государстве!
Слыханное ли это дело? Виновных – ответу!
Конституция имеет высшую юридическую силу (ст. 15-1), положения её первых 16 статей являются основой конституционного строя (ст. 16-1), а их вместе со всей Конституцией не соблюдают и многообразно попирают ежедневно!
Как попираются, впрочем, и "общепризнанные нормы между-народного Права и международные договоры", главенствующие над нашим "демократическим" законодательством, (ст. 15-4 Конституции).
И ООН, получая деньги народного бюджета на своё содержание, за порушенные международные нормы Права и за нас – не заступается.
Любому грамотному юристу должно быть понятно, что Основной Закон, да ещё прямого действия, должен содержать все нормы наказания и принуждения, механизмы исполнения деклари-рованного права и наказания за правонарушение. В Конституции ничего этого – нет. Значит, это заведомо ложный документ
, это сборник Деклараций, выдаваемый за Закон прямого действия наличием очередной декларации об этом. Преступления – подлог (ст. 292 УК) со злоупотреблением полномочиями (ст. 285 УК), с организацией преступных сообществ и объединений, посягающих на личность и права граждан (ст. 210 и 239 УК). Последствия – все нарушения конституционных прав, причинение ущерба дезинформацией (ст. 140 УК РФ) и мошенничеством (ст. 159 и 165 УК) с созданием препятствий правосудию и расследованию (ст. 294 УК), с ненаказуемостью сокрытия преступлений от наказания (ст. 316 УК) и многие другие.

И публикация моя – не первая, а расследования по данным статьям – не начаты, устранение правонарушений и последствий, возмещение ущерба потерпевшим – тоже. За что получают деньги народа бюджетники – МинЮст, Прокуратуры, МВД, Суды – ? Это ведь тоже – причинение ущерба мошенничеством (ст. 159 и 165 УК), с организацией преступных сообществ и объединений, посягающих на личность и права граждан (ст. 210 и 239 УК).

Государственная Дума России узурпировала права народа. Нарушив правила изменения структуры, функций, правил деятельности представительного органа (Думы) правом и голосованием только Учредителя, народа, то есть референдумом, высшего непосредственного выражения власти народа (ст. 3-3 Конституции), они проигнорировали право народа вообще принимать Законы страны – самому, без посредников. Она превратила себя в самодостаточный орган, презирающий источник власти – народ. Дума сама меняет свою структуру, функции, правила исполнения функций, объёмы и правила финансирования. Санкции народа на это никто и никогда не спрашивал. Наглое и открытое преступление покрывают все уровни Прокуроров и Судов, преступный Гарант наших прав, его представители по Правам Человека и Комитеты с этими функциями.

Чтобы этого не было, надо референдумом принять каждую норму права, обеспечивающую исполнение деклараций Конституции.
Дума (как и предыдущие Советы) давно не отчитывалась перед источником власти – народом – за количество и качество своих работ, за их полноту и эффективность, за эффективность законодательства в целом, за сроки и компенсацию причинённого народу и стране ущерба – ею самой и другими преступлениями госчиновников. Всё сами списывают из нашего бюджетного кармана и сами себе утверждают!
Сказать, что там все глупцы – нельзя. Значит – сознательные преступники, рецидивисты!
Последние слова у многих вызывают недоумение. Привыкли к обеспеченности и необязательности чиновников "наверху".

Взявшись служить народу, они хотят работать по их возможностям, а получать по их потребностям, с "еврообеспечением". Навряд ли налогоплательщикам такие работнички нужны.

Чтобы вылечить один из важнейших органов страны, надо сдёрнуть завшивленную смирительную рубашку, надетую чиновниками (и их "думскими лобби") на законодательное собрание, вернуться к функциональным основам, одеть Думу в новый Регламент и комплект нормативных актов, освободить от номенклатурщиков, заговорщиков и преступников.

Рассмотрим два варианта: начать с начала или начать с конца.

Начать сначала пробуют, учреждая заново какой либо орган власти или управления. Этот состав – в тюрьму. Новые законы принять референдумом. В этот период Оперативных доверенных (депутатов) и представительного органа из них – нет. Случай, легко сводимый к хаосу предательством и без того преступной исполнительной власти. Системы самоуправления и самообороны – нет. Законы о них в уродливых зародышевых состояниях и без правил самофинанси-рования функций самоуправления в регионах. Начни создавать – появятся банды "махновцев" и прочие атрибуты гражданской войны.

Что значит – начать с конца?

С конца очередного этапа текущих событий – и идти дальше.

Постепенная ликвидация преступных условий и преступлений с наказанием виновных, с привлечением усилий народа, ЕвроСуда и ИнтерПола. Заканчивая срок своей деятельности, предыдущий состав Думы должен был определить Базу и план деятельности будущему составу:

· Перечень проблем государства (управления федерацией и входящими в неё государствами),

· Перечень проблем внешних отношений,

· Перечень внутренних проблем регионов, отраслей и групп населения,

· Перечень структур, функционально решающих каждую проблему, набор выданных каждой – поручений на решение проблем, порядок взаимодействия и ответственность каждой,
· Приоритеты, зависимость одних решений от других, их последовательность, обязанность достижения цели при соблюдении законности, предотвращения повторяемости проблем и правонарушений.

· Вынести на всенародное голосование вопросы изменения Базовых нормативных актов, принятие недостающих законов, оценку отчётов Думы и правительства. Обеспечить библиотеки и избирательные участки документами Думы, органов власти и общественных объединений документами властных структур, сравнительными таблицами их общих и отличительных позиций, предлагаемых решений.

Это должно стать План-заданием деятельности следующему составу исполнителей.

Но должен быть и подробный отчёт:

· о количестве и качестве решённых проблем, стоимости и эффективности принятых решений, с указанием перечня предлагавшихся альтернатив и мотивов их отклонения, отчёт финансовых затрат и их эффективности.

· сравнительная оценка на фоне проблем развитых государств и их законодательства, международного положения страны.

· оценка (и самооценка) усилий каждого депутата и сотрудника аппарата при решении отдельных федеральных или местных проблем (объём, эффективность, профессионализм, наличие претензий и правонарушений).

· Отчёт о контроле исполнительных структур власти, оценка деятельности надзорных, правоохранительных и силовых структур, рекомендации.

· Отчёт о выполнении предвыборных обещаний, об ответствен-ности и о компенсациях за неисполнение их.

· Перечень претензий к органам власти и меры их решения.

· Отчёт о решениях спорных вопросов, в том числе в судах, силами Думы и отдельных депутатов.

По ним должны оформить иски прокуроры и грамотные граждане, должны принять решения суды.

Что из этого выполнила прежняя Дума? Да ничего! И не наказана!

Приняла ли дела новая Дума-99 от старой?
Оказывается, у них нет ни таких понятий, ни таких функций. Что за странное, дорогое и безответственное сборище?

Разве в перечне государственных проблем стоят (да ещё первыми, неотложными!) создание партий, фракций, комитетов? Депутаты вышли на работу, получают зарплату и услуги, но не приступили к решению госпроблем. За неисполнение обязанностей должно следовать увольнение. И депутата, и чиновника аппарата Думы.

Кто и как должен это зафиксировать и исполнить?

Это должна быть одна из функций аппарата Управления Делами Думы, Прокуратуры. Регулировать это должен Закон о выборах, Закон о Государственной Думе (о её работе).

А задумывались ли Вы, зачем нам нужна Дума, кто и как должен её оплачивать?

Ст. 1 Закона о выборах ГосДумы говорит, что "Участие гражданина Российской Федерации в выборах является свободным и добровольным. Никто не вправе оказывать воздействие на гражданина Российской Федерации с целью принудить его к участию или неучастию в выборах, а также препятствовать его свободному волеизъявлению".
Заметьте: в Законе о выборах Думы нет ответов на вопросы – зачем выбирают Думу, для каких функций, с какими правилами передачи и отзыва доверенных полномочий гражданина-избирателя – депутату, с какой ответственностью за исполнение работ? Поэтому лишён смысла и выбор депутатов, и весь депутатский орган – фикция. Этот закон не является основой Общественного Договора, и после избрания депутаты прямых договоров с поручителями не подписывают. До появления в Гражданском Кодексе статей о договоре, поручении и представительстве эти функции могли быть переданы только нотариальной доверенностью, а депутатские структуры и их функции были абсолютно фиктивными. А с появлением в Кодексе статей о договоре, представительстве и поручении – закон о выборах полностью не соответствует правилам оформления и исполнения доверительно-порученческих функций по закону. Не имея ни одного поручения от конкретных граждан, депутаты выступают от имени всех!?! Да это ж самозванцы, аферисты, мошенники!

Масса начальных псевдо-правовых фиктивных действий на "выборах" обеспечивает последующую лавину правонарушений, массового попирания прав граждан. Законно!?

Ст. 4-2 Конституции утверждает, что "Конституция Российской Федерации и федеральные законы имеют верховенство на всей территории Российской Федерации".

Ст. 15-1 Конституции утверждает, что "Конституция Российской Федерации имеет высшую юридическую силу, прямое действие и применяется на всей территории Российской Федерации. Законы и иные правовые акты, принимаемые в Российской Федерации, не должны противоречить Конституции Российской Федерации".

Ст. 17-1 Конституции утверждает, что "В Российской Федерации признаются и гарантируются права и свободы человека и гражданина согласно общепризнанным принципам и нормам международного права и в соответствии с настоящей Конституцией" (которых к законодательству России не прикладывают!),

а в ст. 17-3 Конституции утверждается, что "Осуществление прав и свобод человека и гражданина не должно нарушать права и свободы других лиц".
Ст. 18 Конституции утверждает, что "Права и свободы человека и гражданина являются непосредственно действующими. Они определяют смысл, содержание и применение законов, деятельность законо-дательной и исполнительной власти, местного самоуправления и обеспечиваются правосудием".

Но в статьях Гражданского и Уголовного Кодексов просто нет статей наказания за неисполнение норм Конституции. Исполняется ли что-то прямо и неукоснительно без наказания за неисполнение?

И опять возвратимся к ст. 3 (п.п.1,2,3,4) Конституции:

1. "…единственным источником власти в Российской Федерации является её многонациональный народ.

2. Народ осуществляет свою власть непосредственно, а также через органы государственной власти и органы местного самоуправления.

3. Высшим непосредственным выражением власти народа являются референдум (!) и свободные выборы. (??)

4. Никто не может присваивать власть в Российской Федерации. Захват власти или присвоение властных полномочий преследуются по федеральному закону". (Скажите, как? Накажите!)
Добавьте ст. 32-1 Конституции: "Граждане Российской Федерации имеют право участвовать в управлении делами государства как непосредственно, так и через своих представителей", и ст. 32-5 "Граждане Российской Федерации имеют право участвовать в отправлении правосудия".

Все декларации для прямого народовластия сделаны. Властвуй, народ!

Дух захватывает от прекрасно написанных слов. А вас не покидает чувство, что всё это – враньё, что в жизни – всё не так…

Почему? Давайте ещё раз разложим по местам и по шагам исполнения наших законов.

Если процитированные законы понимать дословно полно и правильно, то желающие могут избрать себе депутата-посредника, а остальные вправе пользоваться своими правами сами. И никто не вправе запретить или помешать пользоваться каждому своим (общим для каждого) правом.

А государство-гарант и чиновник-гарант должны обеспечить мне свободное использование всех моих прав. На каждое Право должен быть механизм реализации, принуждения к соблюдению и механизм наказания за любой вариант правонарушения. Начать надо с общего списка всех Прав. Его нет. А как соблюдать то, не знаю что?

По каждому Праву надо представить в Кодексах  все возможные варианты его нарушения, чтобы обеспечить полную защиту права и неизбежность наказания за его нарушение. Это и есть правовая профилактика (предупреждение) правонарушений. Её нет. Тех правонарушений, которых производится тысячами ежедневно, у всех "в зубах завязли" – в законах прямо названными не увидишь! Потому и не наказываются, т.к., например, в ст. 8 УК прямо сказано – наказываются только деяния, предусмотренные кодексом. Другие кодексы не так категоричны и откровенны, говоря полуправду, наказуемую по ст. 140 УК и создавая препятствия правосудию по ст. 294 УК. Полный список преступлений не вносят во все профильные кодексы десятилетиями, умышленно, оберегая невнесённые преступления и правонарушения от наказания.

Псевдодемократы-реформаторы, придя к власти, огласили неявную формулу данной статьи: разрешено всё, что не запрещено. Так понятнее.

Теперь каждый гражданин может написать список действий, которые он справедливо считает преступлением, так как они мешают осуществить или прямо нарушают одно из его прав, указанное в Законе. Затем может и поискать название правонарушения в статьях Кодексов. Долго рыться придётся, ведь таблиц-перечней умышленно не сделали. Отсутствием одной таблицы создали ненаказанное препятствие следствию и правосудию (ст. 294 УК) – для миллионов.

Не найдёт в числе наказуемых, значит, – оно ненаказуемо, т.е. разрешено. И не важно, что оно нарушает Право. Так оно всем понятней.

Но поймёшь поздно. Попробуй удостовериться по ст. 3 и 8 УК РФ.

Если б таблицу сопоставления возможных правонарушений и реально наказуемых статьями кодексов опубликовали, то обнаружилось бы отсутствие большинства правонарушений в списках наказуемых по кодексам. И легенда о правовом государстве и его борьбе с криминалом кончилась бы на этой простой таблице. В любом государстве.

А как же Право, а как же гарантии государства и Гаранта?

Преднамеренный и массовый обман. И наш лже-Гарант – главный преступник.

Я сразу напомнил и моё давнее старое уточнение: разрешено и то, что формально не разрешено, но не имеет механизмов исполнения запрета и наказаний за нарушения. Это формула легализации произвола под ширмами благих намерений. Это преступление по ст. 316 УК – укрывательство преступлений. Включая неявно обещанное. По такой же явно не полной статье, позволяющей безнаказанно укрывать от наказания большинство преступлений. Я пытался с этим бороться ещё при Советах.

Настаиваю на пресечении преступлений включением в справочную таблицу законодательства всех возможных правонарушений – с обязательным соответствием статей наказания за каждое правонарушение.

"Демократы" ухмыльнулись и… не стали спешить с закрытием этих дыр в законах. Они ведь и к власти пришли с помощью ширм-лозунгов и дыр в законах. Они и править хотели с их помощью.

Спорить о моей правоте в те годы – уже бесполезно. Всё подтвердилось временем и фактами совершённого.

Проанализируйте отношение к моим предложениям нынешних властей и политиков. И к гадалкам ходить не надо…

Но доказательство моей правоты – не бесполезно для правосудия: для наказания виновных, для предотвращения рецидивов и для компенсации ущерба потерпевшим.

Касаясь права народа самостоятельно осуществлять народовластие – то же самое. Надо описать способы реализации народовластия и их обеспечить наказаниями за любое правонарушение.
В "правовом" государстве к этому и не приступали. Огромная театрализованная фикция. Заявив в Конституции право народа на непосредственное народовластие, государство обязано технически обеспечить референдум по любому существенному вопросу (затрагивающему интересы слоёв или категории граждан, интересы социумов или регионов) и в любое время. Интернет и средства идентификации граждан сейчас это позволяют сделать, и сделать намного дешевле, чем расходы на традиционные выборы с расходами на депутатские структуры, дешевле расходов на традиционные "бумажные" референдумы.

Таким образом, депутатская структура – это орган только тех, кто перепоручил депутатам свои права. Не избиравшие их или не пришедшие на выборы – своих прав не передавали и в период между выборами лишены ныне своих прав принудительно. Анонимное голосование – безликий индикатор доверия, но никаких прав конкретных граждан депутату не передаёт. Поэтому все депутаты присвоили себе право решать за тех, кто им свои права не делегировал! Это – преступление! Да и с населением округа депутаты правильность своих действий – не обсуждают. И их решения не имеют юридической силы, кроме демонстрации циничного правового насилия.

20-ти процентный барьер явки на выборы должен означать, что ниже этого количества нуждающихся в посредничестве депутатов мероприятие избрания (а затем и содержание) Думы – не рентабельно, экономически не целесообразно. Поэтому я не возражал против введения этого барьера.

Журнал регистрации явки избирателей на голосование выявлял готовых платить за содержание депутата из своей доли доходов в бюджете страны. Но тайное голосование не позволяет явно назвать плательщиков за содержание депутатов и Думы. Перекладывать это бремя на всех – не правомерно.

Но я категорически против, совершенно неправомерно, чтобы выбранная частью явившихся на выборы избирателей депутатская группа решала всё за всех остальных, которые им свои права не делегировали (и не собирались)!
И принятые таким образом законы – липа, произвол, насилие. Даже если часть из них чем-то полезны. Они не демократичны по форме принятия и должны быть переголосованы референдумом. Но сначала должен быть составлен Перечень правовых проблем страны, каждая имеющаяся норма права (начиная с основных деклараций Конституции) поставлена в графы решающей проблему или мешающей решению, выставлены все альтернативные способы решений. Видя всю линейку проблем и решений, легче выбрать наиболее подходящее и правильное. Легче "довести до ума" линейки решений с небольшими пробелами, чтобы они заработали "без осечек".

Это будет Таблица Маленкова для решения проблем – аналог таблицы Менделеева в химии при поиске новых неизвестных химических элементов.

А ныне описанный мною сноп преступлений под ложно-демократическими ширмами и лозунгами – покрывает МВД, прокуратура, суды, МинЮст… Они – часть этой преступной машины.

Каждый, избравший себе посредника, должен его содержать, оплачивать его работу. Они и должны назначить зарплату своим депутатам. До выборов, или во время их. Не согласен, – не нанимайся. Остальные тратиться на это – не должны, кроме случая оплаты услуг социально незащищённым гражданам (больным и неимущим). Эти доплаты определяются общим голосованием, но с учётом мнения каждого, без принуждения "большинством".

Повторю, что 20-ти процентный барьер выборов должен означать, что ниже этого количества избрание и содержание Думы – не рентабельно, экономически не целесообразно. Поэтому я не возражал против введения этого барьера.

Но я категорически против, чтобы выбранная этой частью избирателей депутатская группа финансировалась за счёт остальных, её не избиравших, да ещё и сама себе назначала зарплату и уровень прочих видов обеспечения (командировки, дачи, отпуска, лечение, штат персонала, оргтехнику и отделку офисов и др.)!

Я категорически против произвольного составления депутатами своих планов работ. Они должны решать приоритетно только порученные избирателями проблемы.
Кстати, если Верховный Совет РСФСР опубликовал свой регламент в печатной и в электронной форме, то Регламент ГосДумы РФ (этот преступный документ "самоуправления депутатов" без согласия избирателей) мне никто не достал. Нет его в электронных базах "Консультанта", "Гаранта" и прочих "правоторговцев". Хозяева правовых Баз Данных мне его не высылают. Это – преступление по ст. 140, 210 и 239 УК.

Обычная технология сокрытия преступления, обмана, злоупотребления полномочиями, оказания препятствий защите прав и правосудию (ст. 136, 140
, 200, 201, 285, 294, 316 УК).

И эти статьи ГосДума нарушает постоянно, опять при преступном содействии прокуратур, судов, МинЮста, президента. Здесь уже неоднократно может быть применена статья 35, 210, 239 УК о преступном сообществе, ст. 165 УК о причинении ущерба обманом и злоупотреблением доверием. Ведь не станут же обвиняемые мной говорить о своей некомпетентности и халатности… Ведь это потянет к ответу тех, кто их аттестовывал и представлял на должности…
Но если Президент, мэр Москвы, префект СЗАО, ЦСО и Управа Строгино, прокуроры и депутаты Государственной и Московской Думы игнорируют даже решение простых проблем, таких как мой Перечень 100 Проблем (стоит на сайте www.uniqum.ru), повторяющий проблемы многих граждан, игнорируют Тематический Перечень Предложений (стоит на сайте), критические статьи и письма… Говорить после этого о законных и нефальсифицированных выборах, об отсутствии уголовных дел по заявленным преступлениям, т.е. о решении сложных проблем, затрагивающих интересы и преступления высших чиновников – ещё более бесполезно. Мы обжалуем преступления – сообщникам преступников.
Выборы фальсифицируются с укрывательством правонарушителей на многих избирательных округах повально. Я выставил на сайт www.uniqum.ru (в разделе "Государство и мы – выборы и избранники") свои заявления о правонарушениях на выборах ряда лет, разослал материалы всем прокуратурам до Генеральной – укрывательство повальное! Они соучаствуют в круговой поруке во всех перечисляемых правонарушениях! Ни по одному никогда не возбудили дело!
А выборы Ельцина с рейтинга в 3% до полного коронования – полный цирк! Такой динамики перехода от недоверия к доверию в жизни не бывает, ведь вызвавшие недовольство проблемы – не решены!

Дали бы мои статьи и таблицы народу перед выборами – Ельцина закидали бы тухлыми яйцами.

И Путина тоже. Он юрист и Гарант. Первый после Ленина "правящий юрист". Его соучастие в укрывательстве преступлений – особо опасное! Не видите? Ослепли?

Не зря на предвыборных теледебатах по НТВ Е. Савостьянов сказал: если бы народ прочёл книгу Путина, он за него голосовать не пошёл бы. Заявление столь важное, что должно было последовать немедленное доведение книги (или мест, подразумеваемых Савостьяновым) – до избирателя. Информацию скрыли (ст. 140 УК).

Но не довели до избирателей и мои обвинения и предложения. А они – обязательно повлияли бы на результаты выборов.

Избрание Путина должно быть аннулировано.

А И.О. Гаранта, допустивший уголовщину на своих выборах, должен уйти в отставку. А затем – под суд! Или сразу – по суду.

Я обращаюсь, по сути, к преступным актёрам преступного театра, на вывеске и ширме которого написано – "правовое демократическое государство – Российская Федерация (РФ)". Российская Фикция это, а не Российская Федерация. Поэтому и нет в нём защиты прав!

В этой Федерации-Фикции седьмой год нахождения на инвалидности я не могу получить адвоката для защиты своих нарушенных прав, и не могу заставить открыть уголовные дела по поданным заявлениям об очевидных преступлениях с доказательствами. А некоторые заявления я не могу заставить даже принять!

Я самоорганизовал свою защиту до компьютерной систематизации и распечатки документов, до сбора архива и публикации в интернет. Но есть ещё почти 100 миллионов бесправных и более беспомощных потерпевших России, граждан страны, лицемерно "гарантируемые" и ежедневно нарушаемые права которых не хочет замечать ни одна международная инспекция по правам человека. Эти инспекции тоже – из таких преступных театрализованных трупп, только – из международных.

Вернёмся к источнику – к Закону, и к тому, какое содержание закона нужно народу. Высказанные мною предложения депутаты могут поставить на голосование в Думе, демонстрируя желание внедрить чаяния народа, но, помня, что они де-юре – не представители делегировавших им свои права лиц, – вынести мои предложения для голосования на Референдуме. А мы их дополнительно внесём в Тематические таблицы предложений, рассмотрим в статьях "Закон о Выборах", "Закон о Референдуме" и "Закон о Думе".

Чтобы не зависеть в этом вопросе от воли и действий депутатов, надо внести в Конституцию, что проблемы граждан чиновники на местах должны регистрировать в заявительном порядке, без отсева, провести их статистическое суммирование, возбудить автоматически расследования в отношении названных виновников правонарушений, а предложенные решения проблем, охватывающее более 10 % жителей региона выносить на голосование жителей (например) в первое воскресение каждого месяца.

Если мои предложения в том виде, в каком высказаны и могут быть выгодны народу для осуществления своего права на прямое народовластие – не будут приняты нынешними псевдозаконо-дателями до их самороспуска, мои предложения должны быть проголосованы референдумом в развитых региональных центрах с применением электронных средств открытого поимённого голосования, а в остальных – бюллетенями поимённого голосования. С привлечением депутатов к ответственности за причинение ущерба демократическим правам граждан. Для желающих скрыть своё мнение – дать проголосовать тайными бюллетенями. Мы узнаем число малодушных или нечестных. От их голосов другого прока – мало.
Идеи, окрыляющие массы, дающие им не химерные, а реальные права и народовластие – не выжечь, не победить! Они найдут свои регионы внедрения.

Господа? Холопы?
"Кто желает увидеть красавцев-разбойников, вылощенных обманщиков, очаровательных притеснителей сирот, вовсе не должен их искать на большой дороге и в деревенских тюрьмах. Пусть пойдёт туда, где едят на серебре".

Лихтенберг Георг Кристоф

(1742-1799), Schr. IV, 38
Сказанное справедливо и сегодня. И ещё более тем, что многие из разбойников, прикупившие серебра и получившие должности, плохо чувствуют себя без признания их господами в любой ипостаси.
С началом "перестройки" в России странным образом (навязыванием в СМИ и обращением во властных и деловых кругах) стало презираться нормальное русское слово "товарищ". Впрочем, стало унижаться и изводиться многое из нормального и российского.
Ещё в царское время слово "товарищ" не резало слух россиянам. Товарищ был и у купца (это партнёр по ТОВАРу, товар ищущий), товарищ был и у министра (этим словом называли в нашем понимании – заместителя). Большевики не изобрели это слово (как, например, "НЭП" или "колхоз"), они использовали известное и хорошо воспринимаемое. После Октябрьской революции 1917 года товарищами стали называться сограждане, равные и заинтересованные партнёры в создании нового общества. Логично и понятно.

Характерно, что партнёров созидаемого общества начала 1990-х годов стали звать именно господами. Нетрудно было догадаться об их принадлежности и тяге к классу эксплуататоров народного труда.

В 1917-м же резко и категорично было запрещено обращение "господа", "господин", так как наличие господ подразумевало и наличие подчинённых им, абсолютно и бесправно подчинённых, именуемых в России традиционно и презрительно – "холопы".
Страна (и её новые вожди, прежде всего) декларировала переход устройства общества к демократии, к народовластию. Тут господам над народом – просто не было места "де-юре".
Поскольку "перестройка" и "реформы" декларировали развитие демократии в стране, то откуда же было появиться господам? И кого они прочили в свои холопы?

В Европе господствующий с древних времён звался вполне понятным титулом "суверен" (независимый), а подчинённый ему – неблагозвучным у нас именем "вассал".

На Руси до появления царя все князья охраняли каждый свою независимость и территорию-вотчину. Но слово "суверен" на Руси не прижилось. Князья – главы родоплеменных групп, часто были родичами других племён, что помогало союзничеству, а не соперничеству.

Необходимость объединения для защиты от многолюдных нашествий привела к установлению старшинства среди князей, затем и к слиянию земель под "единую руку" князя-царя. Малопонятный чужеземный титул-окрик Царь
! – прижился.

И странно, – царей от времён Адама и Евы не было на земле очень долго. На Руси первым царём назвался Иван IV Грозный. Титул сей у главы русского государства был с 1547 по 1721 г., пока Пётр I не назвал себя императором. И всё же титул-клич "Царь" использовался до 1917 года. Но с появлением царей им приписывался и титул "наместника Бога на земле"… Навряд ли Бог нуждался в заместителях и в посольствах. Народ это понимал и снисходительно не оспаривал глупость…

Избранному правителем могли простить некий набор слабостей. Любовь правителя к бантам и к титулам не мешала народу жить. Но если изначально родоплеменных вождей избирали мнением племени или турниром, то присвоение вождями права власти по родству и наследству – изменило картину. Стимул самовоспитания для признания лучшим из племени – угас. Княжеские и царские наследственные роды обречены были на моральное вырождение.

Шаткая независимость царей в череде родовых заговоров и переворотов держалась на крови и жестокости. Сила царя опиралась на придворных и слуг, но на защищавшую страну от нашествий силу – народ – не опиралась. На силу, и оружие кующую, и войско кормящую, и кормившую властвующих. Берущие с народа не по заслугам и получающие не по доброй воле дающего – знали несправедливость своих дел и боялись возмездия от своего же народа.
Совмещение этого страха и власти могли родить только усиление жестокости к народу – до подавления возможности восстановления справедливого устройства жизни большинства.

Этой силе (народу) за все достижения и терпение невзгод – челом бы бить княжеским, да почесть воздавать народу своему!

Ан, нет! Податями народ почитали да плетьми!

Не справедливо это было! А чувство справедливости у большинства народов (не только славянских) – природные, неистребимые.

И нет правления более шаткого, чем с притеснением и истязанием своего народа.
Вот и вспыхивали мятежи, из коих пугачёвский
 и разинский
 были памятнейшими. Силу крестьянских восстаний сокрушили предательства истых холопов самодержавной власти. Да ошибка и ещё была в поднимавшей на бунт силе – замученному народу грезился "добрый царь". Не хватало смелости помыслить о "казачьем круге"
 или о деревенском сходе
 – в размер Руси, о Запорожской Сечи
 и о Народном Вече Великого Новгорода
 – как о более осмотрительной и справедливой власти, обращавшийся к мнению народа. Ум – хорошо, а два – лучше. Старая пословица. Народная. И вот созрела-таки "стоумовная" идея о народной власти. Пошла она изустно и в листовках по стране.

Уже в Европе пробовали силы парламенты вместо власти наследных и вырождавшихся в своём бесчинстве монархий. Но это было не то…

Собирал народ все идеи справедливого правления – от средневекового "города Солнца" до идей немца Маркса и россиянина Ульянова-Ленина.

И случился в России очередной бунт, 1905 год сначала, а затем и 1917 год.

Пришли Советы. Советы народные, советы с народом. Это чисто российская идея, а какую силу она дала стране и её народу! На энтузиазме от этой идеи страна росла несколько десятилетий.
Народ всколыхнуло весь! Гнали господ!

В волне восставших от унижений душ – гнали и справедливых господ, и умных, и честных! Долой господ!

Умных, честных и справедливых – полно и в народе. Среди господ – это исключения. Полная честность и справедливость – не господские качества.

Долой господ! Смывали веками прикипевшую грязь. В этом потоке умные и честные должны были сами выскочить из смываемой массы, в которую внесла их судьба.

Холопами народ быть не хотел! И почти пятилетие великой крови после 1917 года, долгой и упорной гражданской войны – тому доказательство.

А сколько господ добровольно сложило с себя эти свои титулы! Они не сбежали от восставшего народа, они остались с ним и со своей родиной. Они дали свои знания и силы – и народной армии, и народному просвещению, и науке, и управлению народной промышленностью, и народному государству. Их сила стала не в сборе душ и податей. Они стали частью мозга и нового скелета власти, – с мощью народной мускулатуры. Сколько бывших господ признаны народом уже народной страны – народно-заслуженными!

Гражданская война – это не просто "слепой русский бунт". В битве на смерть не по христиански лишали жизни сотворённых богом и подобных ему людей – не только коммунисты. Основную грязь и кровь войны внесли не "борцы за идеи", а мародёры и бандиты. Им война – как мать родна. Но полнейшая свобода от всего – анархизм – народом отвергнут был и подавлен. Без порядка ни хлеб не вырастишь, ни трактор не сделаешь. Но важно – какой порядок будет и в чьих руках.

Враждующих в той войне долго принято было делить на "белых" и "красных". На сторонников самодержавия и эксплуатирующих труд господ, и – на сторонников власти работников, самоорганизаторов жизни без угнетения себе подобных. Первые ("белые", "господа" и "самодержавники-монархисты") приписывали себе безусловное право господствовать и присваивать результаты рабского труда вторых. Господа приписывали себе всевластие и безнаказанность от рождения. И право получать их не по чести и таланту, а по милости уже властвующих. Их было немного. Их народ относил к живущим "не по совести".

И народ отмёл это самозванное право немногих принуждать к покорности и рабству остальных.

Но мир не делится только на чёрное и белое. Человек не бывает только плохим или только хорошим. Власть Господ чаще всего держалась на преданности и беспощадности других рабов, трудом и талантом кормить себя не способных, боявшихся оказаться среди зарабатывающих трудом, не желающих оказаться среди этой массы бесправных и униженных. Власть жила на вынужденности этой касты работать у неё "за хлеб". Тут и прислуга, и чиновник, и полицейский, и военный.

Рабочий люд, создающий этим служащим и еду, и платье, – с ними не был непримиримыми врагами. Он понимал условия их принуждения. И среди родни каждый имеет удачливых в карьере служащих и – "простых".

Но слой служащих, служащих "господам", привязан к "господам" своим существованием и благополучием. И "господа" стараются делать этот буферный слой потолще, а их зависимость – покрепче.

Но ни один государственный строй не обойдётся без слоя служащих. Служащий господину и служащий народу – разные люди, если народ не господствует в своей стране.

В кризисы революций и реформ служащим трудней определиться между служением сильным и служением честным. А ты, читатель, из каких будешь?

Революции делаются взрывом протеста униженных, а пользуются результатом часто "вожди" и их "аппарат". И вездесущие ловкие мошенники. И так будет всегда, пока "массы" не научатся обеспечивать правовые и честные условия и ответственность деятельности своих вождей.
Не вина "рабоче-крестьянских масс", неискушённых батраков и холопов, что они не уследили быстрое становление нового класса "хозяев" из обязавшихся быть защитниками интересов трудящихся. Некогда было следить, работали ведь. На веру, на ложное слово чести – много предателей сажал на шею себе народ. И под обещания равенства и благоденствия отдали они правление очередной малой группе актёров и лгунов. Сначала после создания СССР. Потом так же и после его развала.

Создателя деклараций народовластия – Ленина – быстро не стало. Оставшееся ЦК быстро породило нового царя, подчинило Советы, отказалось от их советов… Стали решать за народ. А народ это не уследил, увлёкся работой.

Очень заразная это болезнь – власть. Тридцати лет стоило княжение одного ("отца народов", Сталина), затем ещё тридцати лет стоило "бригадное" княжение ЦК его партии, рядившееся в коммунистические и демократические лозунги, но не жившее по ним, не защищавшее декларированные права граждан, не искоренявшее преступность среди "власть имущих".

Хотя, если бы не ленились "учиться настоящим образом"
, эта трагедия могла бы не произойти.

С развалом бригады одряхлевших князей из ЦК к власти рванули их вороватые и лицемерные холопы.

Как ни странно, организаторы "перестройки", как и организаторы "реформ", игнорируя историю и русский язык (см. выше, со стр. 48), слово "товарищ" стали ассоциировать преимущественно с КПСС, с её ложью и преступностью, а себя, как бы в противовес, норовить причислять к "господам". А ведь это – не по-русски!

Странным образом, причисляющие себя к демократам депутаты и политики, не просто проигнорировали эту страстишку очень и не очень высоких начальников причислять себя к господам. Мол, лица определённого ранга, привыкшие на Западе к этому обращению, обращаются так к равным по чину у нас, а нам не пристало отчуждаться… Они сами стали "заговариваться", позволяя называть себя и друг друга господами.

Но это были заведомо ложные аналогии, идеологическая ложь.

Народ, отвыкший с 17 года от реальной неприязни к господам и к прямому сопоставлению кого-либо с холопами, не принял резко и неприязненно это заигрывание и заравнивание. Снисходительно позволили это заигрывание с самопричислением к господам и депутатам, недавно гордо называвшими себя "слугами народа". Позволили называться господами и исполнителям "исполнительной власти"…

Господин-исполнитель… Смешно? Да нет, ведь ещё каких господ из них сделали! Настоящим господам такая власть не снилась!

Господами вдруг объявились профессора и недоучки-студенты. Смесью господ стала некогда демократичная среда интеллигентов и актёров, певцов, художников.

Господа – над кем?

"Не беда из князя – грязь, а беда из грязи – князь", – говорили раньше в народе.

Призабыли… Вот, и пришла беда…

Затем этот "титул" преступно стали навязывать, вбивать в головы, приучать воспринимать без возражений вместо нормального и нейтрального "гражданин", приучать гражданина демократической республики обращаться к чиновнику со слова "господин"…

Забыли, что законы демократической страны кроме свободы мнений и слова должны предписывать (для единообразия и обозначения статуса) определённые обращения, именовать определённые категории граждан, может, и по-разному, но обоснованно и демократично. Официальные обращения, обращения к чиновникам и должностным лицам страны – должны быть установлены и объяснены законом. Применение несуществующих официально титулов и должностей чиновников должны признаваться преступлением – введением в заблуждение.

А Вы найдёте такую статью в законодательстве СССР? А в законодательстве России? Разве что в армейском Уставе, да в тюремных правилах найдёте обязательное обращение или наименование должностного лица.

Как понимать обращение "Ваше высокопревосходительство" – к чиновнику мэрии в официальном письме? Как наличие зазеркального государства и гражданства? Почему у нас объявляются депутаты-"сенаторы" при отсутствии Сената? Откуда у нас "губернаторы"? А многим ли известно о наличии в Москве дворянского собрания и дворянских титулов у некоторых чиновников демократической республики?

Это является лишь отблесками реальных теневых правительств и правящих сообществ, включая всемогущее масонство. Но для простаков и для отвода глаз монархистский и масонский антураж выдаётся за исторические коллекции и хобби.
И законодателей, и политиков, и "общественников", и неискушённых граждан это устраивало 10-15 лет назад и устраивает сейчас. Странно. И странно, что многие "странности" – приносят большой ущерб и безнаказанны. Например, диверсанты, срезающие километры кабеля связи и силовых электросетей объявляются собирателями цветных металлов. Между функциями государства и его исполнителями всплывают безнаказанные диверсанты, отключающие от тепла и электропитания воинские объекты, и этих диверсантов объявляют коммерсантами. Такие же коммерсанты безнаказанно разрушают энергоснабжение и теплосети целых городов. И вместо наказания идёт жонглирование фразами, шоу. Очень странное у нас "правовое" государство.

Но любая ненормальность, правовая неурегулированность – срабатывает в кризисы, как замаскированная мина, усиливая хаос от них. И это надо помнить, от этого надо защищаться и в годы усыпляющего благополучия. Нам этих мин насыпали в законы последнего десятилетия – огромное множество!

А начинали – с жонглирования понятиями прошлого столетия и несуществующего уже общественного строя.

С "перестройкой" и "реформами" 90-х годов замелькало ещё одно сочетание – "дамы и господа" по аналогии с "западным" обращением "леди и джентльмены".

В стране тысячи лингвистов и специализированные институты, и никто не возопил, что в этих словах огромная разница, неувязка, и не безобидная!

Будучи депутатом Моссовета, избранником народа и его слугой, я резко и неоднократно выступил против этой терминологии.

Хотите быть Леди? – пожалуйста! Но не забывайте БЫТЬ ею, а не называться. Хотите быть Джентльменом? – приветствую! Но БУДЬТЕ им, а не прикидывайтесь!

Не забывайте, что Джентльмен (по словарю
 – "вполне порядочный человек", человек светский и благородный) – это не "сударь" и не "господин". В этих случаях аналогии словарей не совпадают. Разве нет в русском языке названий порядочным людям? Да с господ ли этот список начинается?

Не забывайте, что русско-английский словарь, например от "Советской энциклопедии" 1969 года не вполне правильно упрощал "леди и джентльмены" до понятия "мужчины и женщины" (см. ст. "господа"), т.к. обращение по половому признаку в приличном обществе – не прилично. Навряд ли, к настоящим леди или джентльменам в Англии кто-либо обратится – "извините, женщина" или – "скажите, мужчина".

"Англоязычные" этот перевод не опротестовывали, но и привычки свои менять не хотели. А нужны нам их неприлично-половые привычки и обращения – на русском наречии? К ним мы можем обратиться так, как они привыкли, как согласны слышать. А к себе? Русский язык красив и богат. Для себя мы обращения найдём и разнообразнее и приятнее.

Да и иностранное обращение "мистер" (master – глава, ведущий, учитель, хозяин) – это не эквивалент господства и имеет много и иных именований в русском языке. Почему же в России прививают обращение "господа", одинаково употребляя его и для перевода слов "джентльмен", "мистер", "сэр", "сеньор", "герр", "месье"…?

К тому же в период распространения религий в христианстве, например, мастером именовали дьявола, чтобы избежать прямого и запрещаемого упоминания его, что могло навлечь беду от правителей и церкви – и скорее, чем от "владыки преисподней".

Переводя обращение "мистер" как "господин", мы не уподобляем ли собеседника "владыке преисподней"? Не всякому по душе и к лицу – эта и любая иная двусмысленность.

Титул "мастера" можно встретить у лидеров рыцарских орденов, масонских лож, и мафиозных союзов.

При этом мастер-массон мог быть куда могущественнее князей, баронов и королей. Возьмите, например, орден тамплиеров. Буллой Римского Папы его мастер выводился из подчинения монархам и даже самому Папе. Когда всемогущество этого ордена стало страшно и Риму, другой буллой был рождён орден иезуитов, который поглотил не только тамплиеров…

И в "мастерские" таких "мастеров" входили и входят спецы, рассаженные по ключевым постам разных государств. И слово "мистер" для меня всегда останется двусмысленным, пока есть эти "мастерские".

В народе и в государстве нежелательно официальное применение слов, отвергаемых частью населения, двусмысленных, эмоционально и иначе неблагополучных.

Например, славянское нежное обращение к женщине на Руси – "лада", присвоенное популярным автомобилям "жигули", на родственных нам славянских Балканах вызывало усмешки, ассоциировалось со словом "тара, ящик". Ящик для езды покупать не хотели.

Если в родственных языках столь неудобны двусмысленности, то с чужими языками надо быть ещё осторожнее.

Словарь и закон должны обеспечить защиту, например, мастеров разных профессий – от двусмысленностей и оскорбительных ассоциаций. Иначе можно подвести к неприменимости словарный запас народов.

Закон должен защищать общество от засорения словаря общения вульгарностями, а тем более – криминальными и нецензурными выражениями. Особенно на публике и в СМИ. А у нас эта мерзость махрово расцветает под лозунги "свобод". Чего стоит, например, разнообразие применения глупцами и эстетами "новой элиты" сорного ныне словечка "блин" или популярного в фильмах американизма "заниматься любовью". А как уродливо и аморально общество, рекламирующее с телеэкранов и уличных стендов женские прокладки!

Вернёмся к "господам".

Даже популярное англо-американское обращение "сэр" – явно ныне не "господин"! Sir – ранее титул рыцаря, начиная с баронетта, низведённый до эквивалента просто любого мужчины – американца и англичанина. Попробуй раньше при рыцаре назвать простолюдина "sir", и – лишишься головы! И что стоит целое общество стран с такими уценками?

Можно ли назвать вежливым обращением – именование обесцененным титулом? Скорее, это назовём – насмешкой, иронией.

Пристало ли достойным людям украшать себя не своими достоинствами, а отмершими обращениями прошлых столетий, перьями общипанных птиц? Мне смешны такие украшательства.

Пристало ли настоящим Господам обманывать и обижать себя заморским званием всех мужчин? Аль мужикам, хозяевам, а тем более – господам и владыкам на Руси, например, нет иных приятных и соответствующих русских именований?

Даже обращение "месье" (messier – ранее "мой господин", а теперь тоже обращение к любому мужчине-французу), – это уже не господский титул, а бледное несоответствие, обесцененное выгоревшее платье, отражение вековой привычки иного народа.

Опять же, не только у Булгакова (Мастер и Маргарита) титулом messier именуется тот же… дьявол. Кому-то из "господ", может, и приятна ассоциация их титула с владыками более могущественными и неуязвимыми…

Но, повторю: для общепринятых обращений в государстве надо обеспечивать стандарты, очищенные от ярлыков и двусмысленностей.

Терминология того, сословного мира, переставшего существовать во многих странах почти 100 лет назад, требует в цивилизованном и культурном обществе соответствия стандарту реально существующего сословия и официальному причислению к нему.

При названии вас умершим 100 лет назад титулом или сословием, не ощутите ли вы запах нафталина?

Хотите ввести в России сословия и порядки столетней давности? Какие?

Зачем?

Вот будет закон о сословиях, тогда и термины эти будут уместны.
Только не сговором депутатов их вводите, а референдумом, голосованием народа демократической правовой республики.

Вы уверены, что в стране настоящего народовластия ваши термины приживутся? Я уверен в обратном. И не хочу жить в стране с порядками и терминами 19 века. Я не хочу откатиться в век инквизиции или в пещерную романтику. Я не хочу и лжи театральной наигранности. Эта дымовая завеса опасна иными реалиями.

А при наличии в Конституции моей страны понятий "демократия" и "правовое государство", я не замерен терпеть издёвок и инсценировок под порядки 18-19 века!

А пока оставьте их для граждан Запада. Для привыкших к полинялым несоответствиям разных столетий, к жизни в компоте современных и средневековых понятий.

Во многих странах, кстати, граждане до сих пор разделяются и на сословия. Но не во всём нам надо равняться с ними. Многим нашим достижениям и нам – их граждане недавно ещё завидовали.

Мне, например, американцы высказывали мечту внедрить в США наш Закон "О местном самоуправлении", наши прямые выборы, наши декларации о равноправии, о гражданских правах на труд и образование… – Если бы мы смогли втащить в закон хотя бы часть ваших демократических деклараций, – говорила мне одна высокопоставленная американка, – мы бы обогнали по реальной демократичности ваш социализм!

Я хотел бы помочь американцам в этом хотя бы таблицей своих предложений. Внедряйте! Ваш обгон в демократизации мне не будет обиден! Это лучше подготовки звёздных войн.

Мы бы хотели не восстановления средневековых традиций и вымерших династий. Мы, представляющие интересы трудящихся, не хотели бы восстановления средневековья. В этих попытках возврата к прошлому – ничего хорошего.

Общественные отношения шагнули далеко вперёд. Многие возвраты в прошлое – отбрасывают развитие страны и общества, ухудшают положение в мировом окружении. Мы способны создать современные законы, традиции, демократичные порядки общества нового тысячелетия. Не прячьте давно рождённые нами предложения, не прячьте наших генераторов идей, не навязывайте нам заплесневелый западный товар. Не делайте Россию полигоном тренировок спецов по оболваниваю публики.

Мы были под диктатурой, когда закон давал нам – равенство. Мне предшествовавшее поколение ввалилось в это, в диктатуру, не поддержав всем миром лучших, смелых, отдав их на истребление.

Много и умельцев трусливо "выживать" попали в прошлую мясорубку диктатуры. Она любит питаться трусами и падалью. Из боязни конкуренции она уничтожает лучших и честных.

Новая диктатура такая же. Но многими Смелыми она давилась и давится. Имея ДемоКратию в Конституции, зачем нам диктатура?

Сбросили ту диктатуру. Так неужели опять соскучились по господству над собой те, что равны по закону и перед законом ныне? Ведь пока выгоднее добиться реализации вписанных в законы демократических деклараций. Не потерять их!

Дамы и господа! Дикое сочетание…

Это – не эквивалент уравновешенному "леди и джентльмены".

Не забывайте, что "леди" и "дамы" – это принадлежность к сословию, к статусу, а не к женскому полу. И в большинстве стран этот статус ныне умышленно не уточнён. Правовой хаос многим правящим выгоден. Лучшим традициям сословий можно подражать, да вряд ли подражание надо принимать за истину. Да и вряд ли стоит рядиться в средневековье или в презренные блёстки.

Лучшие люди всегда стремились иметь СВОЁ ЛИЦО.

Если вас на улицах Запада необоснованно назовут "леди", то это не даст вам пропуска в дворянский дом, в дворянское собрание.

Но обращение "леди" и "дамы" не сильно режет слух русского человека. К женщинам мы снисходительны, и часто готовы признать дамой не вполне на них похожую… Когда слабые стремятся к лучшему, надо им помогать в хороших стремлениях. А то, чего доброго, начнут копировать "многостаночниц в кровати" и демонстрирующих наготу за неимением ничего другого для демонстрации.

"Западная" культура не блещет изыском, чаще потакая низменным проявлениям общества. Наше "сударыня" они переводят "madam" ("мадам" дословно – моя дама). В России это не одно и то же. Не все сударыни – дамы сердца. А дамы сердца скорее царицы, чем сударыни! Сословных и эстетических рекомендаций нынешние словари не дают. Да неужто женской душе это всё равно?

Хорошо, что не называют тётками…

А наше "сударь" на Западе переводят – "sir" ("сир", "сэр"), когда-то лишь означавшее "высокородный господин", правитель-суверен, а теперь – любой гражданин-мужчина. Несуразно, нелепо, унизительно для людей образованных, стремящихся к цивилизованным отношениям и к неложным понятиям и привычкам.

"Дамы" и "сударыни" на Руси тоже были в обществе не любых мужчин. И уж, конечно, "дамам" пристойно было быть в обществе "кавалеров", а не обыкновенных мужчин. И это единственно достойная пара терминов.

Жаль, что редко упоминают ныне этот статус мужчины. Может, он редко к кому теперь и подходит. Но он ко многому должен обязывать.

При господине же привычно следовали госпожа (а не дама или сударыня) и … холопы.

И опять, "господа" и "госпожа", "господа" и "холопы" – это немногие и соответствующие пары терминов.

Господином для вассала в старой Европе был суверен, независимый гражданин, правитель территории. Но все господа своих "господских" мест (графств, княжеств…) и своих холопов были вассалами другого (старшего) господина – короля, монарха. Суверен и вассал одновременно – кривое зеркало прошлой жизни.

Титулы князя, графа, барона – точнее определяли место господина-вассала. Им соответствовали атрибуты одеяний. Зачем же пользоваться более безликими или двусмысленными званиями?

Пожалуй, титул суверена сейчас мало где услышишь. До настоящего времени в форме вежливого обращения опять-таки к любому, а не по существу, сохранилась только форма обращения "сеньор", "сеньора", "сеньорита". У испаноязычных и итальянцев, например.

Но новоявленным "западникам" в России ближе к сердцу всё же "господа". Народу России надо напрячься и вспомнить все эти ассоциации и представить последствия от вредных привычек, которые нам впихивают в изобилии, как сникерсы и женские прокладки.

Монархии давно сменились республиками. Клановая и наследуемая власть в большинстве стран мира сменилась выборно-доверительной властью, которую многие щедро выдают за ещё один мираж – за "демократию". Но это тоже грубо навязываемое заблуждение.

Однако есть силы, заинтересованные в хранении и культивировании пережитков и заблуждений, вредных привычек.

Именование "господами" негосподствующих должно быть шутовским и оскорбительным, если не видеть реальное рвение отдельных к возрождению господства над создающими трудом все блага страны. Если упорно не хотеть видеть восхваления бывшего и свергнутого паразитировавшего класса, если не видеть алчности и жестокости новоявленных "господ".

В республике властные полномочия делегируются народом на срок, и не для господства над предоставившими эти полномочия.

Однако это само собой разумеющееся правило столь же ясно не хотят записать в Закон. И новоявленные "господа-депутаты", "господа-министры" и оплачивающие их выборные кампании господа-предприниматели не вводят в законы механизмы реального контроля народа за использованием делегированных полномочий власти, не вводят норм ответственности за неисполнение обязанностей представителя избирателя, за злоупотребление делегированной властью.

Они хотят не называться господами, они хотят господства, реального изъятия власти из рук народа, перехода от демократии (народовластия) к господству. Поэтому, прорываясь в депутаты, жаждут называться господами, и, не стесняясь, так себя и зовут, оскорбляя этим источник власти – народ.

Хватит говорить, надо жевать! – вот их современные лозунги для остальных.

И эти лозунги крутит телевидение, которое они уже отняли из собственности общенародной, сделали монополией "олигархов", говорят об этом как о норме, а не о криминальном и масштабном преступлении, в ряду таких же преступлений отряда "реформаторов".
Называющий кого-то господином должен этим признавать себя более чем подчинённым, а то и холопом, бесправным слугой, принадлежностью хозяина.
В среде равных по статусу (но имеющих холопов) господ, такое признание "один на один" могло звучать, как вежливое самопринижение, форма выражения почёта к собеседнику, дань более высокому общественному положению. Или отказ от своего права на равенство.
Но обращение одного к нескольким с признанием "господа!" (Кто, кому? Ты – слуга всем?) – нелепость!

Ну что возьмёшь с российских господ царских времён, предпочитавших в своём кругу то немецкий язык, то французский! Они могли просто не понимать этих языковых тонкостей языка российского. Да они и пренебрегали многими традициями и понятиями народов России, его языком, взаимопониманием народа. Пренебрегали даже своими же установленными законами.

Ведь высший их закон – воля господина!

Использование нелепостей (хоть и долго живущих, и массово использованных) – не принуждает потомков повторять глупости с гордостью. Не оправдывает преступное приживление современному обществу старых нелепостей и оторванных от реалий традиций.

Велик по гибкости русский язык! Но как точен он в своём гибком многообразии! Пренебрежение к слову, к языку – никого не возвышало. Одно слово – и вместо почести можно внести нелепость, рассмешить, осмеять, нанести бесчестие…

"Господа! Не мочитесь в лифте!" – образец объявления и образец юмора времён "перестройки" и "реформ". Горький юмор.

Господа! – Обращаются к рабочим и инженерам, которым не платят зарплату. И остаются безнаказанными по ст. 129, 130 и 136 УК, нарушение ст. 1-1, 7-2, 17, 18, 19-1, 19-2 Конституции.

То же происходит, когда в присутствии равных кого-то называют господином.

И даже в присутствии обязанных быть равными.

Но и обязанные быть не равными тоже далеко не всегда – господа!

Господа! – Обращаются к офицерам, обязанным подчиняться командам и не имеющим бесправных подчинённых (холопов).

Они не чувствуют издёвки. Офицер – их единственные звание и титул. Но они их давно уронили!

Господами можно ли звать самих добровольно и сознательно подчиняющихся, но часто и имеющих тоже подчинённых по званию и по службе, но не холопов. Не суверены, но господа… Чушь!
Хотя мы знаем жестокость армейского бесправия, а при неисполнении и демократических прав гражданского общества – мы давно сами считаем военных (да ещё младших) практически бесправными, "по закону".

Более идиотично, достойно сожаления и устранения, чем смешно, звать их господами. Не оскорбляйте, не обижайте, не унижайте ложью.

Те, прежние господа-офицеры, которым вы пытаетесь в бессмысленных потугах подражать, были действительно из соотносительных господ, из дворян, из владельцев холопов. Обращение: "Господа-офицеры" – отражало не только "возвышенный слог", но и существо. Хотите скопировать? Вернитесь в дуэльный век. Они вас, выросших с манерами холопов до офицерских чинов, – пристрелят.

Насмешка несоответствием разве не принижает достоинство, защищаемое законом и государством, не имеет права на отмщение?

На это должны бы (обязаны) обратить внимание юристы и депутаты. Это не самая неотложная проблема государства, погрузившегося в кризисы. Но она заслуживает записи в Перечень Проблем, чтобы не пропасть в болтовне и в шуршании забываемых публикаций и дебатов.

А депутаты и юристы – тоже заспешили в "господа". Значит, не тех избрали в "слуги народа", в законодатели и в свою народную правозащиту. Убрать, заменить и наказать.

На это должны были обратить внимание и учителя, и интеллигенты, и журналисты. Но они так долго были подневольны в псевдо-демократической стране, что соблазнились сами именоваться господами, псевдогосподами.

Заигрались. Очнитесь!

Господа! А кого вы в России прочите на роли холопов?

Ткните их в зубы! Пусть истинные холопы в восторге ещё раз крикнут вам: – Господа!

Этим – и поделом!

Рискните. Уверен, скоро получите в зубы от истинно русских людей! Они не хотят вновь в холопы!

Я ж в роли холопа тоже быть не хочу! Ни на время, ни шутя. И в господах над собой не нуждаюсь!

И толпы новоявленных и самозванных господ взъерошивает всё моё существо к самозащите.

Я не хочу новоявленных нуворишей и олигархов звать господами. Мне они – не господа. Я им – не холоп. Моему добру, моей доле общенародной собственности, изъятой у меня обманом, – они не хозяева! Они – держатели, пользователи и продавцы краденого. Так именует их отброшенный и ныне действующий закон. С ними и с их ставленниками я буду разговаривать только так.

А мои юридические обоснования я даю и публикую. Покажите их народу. Пусть сравнит народ мои доводы и ваши. Кого он тогда предпочтёт в депутаты, в министры, в президенты?

Потерпит ли он продолжения театра господ и господства актёров?

А как считают сограждане нашей правовой и демократической республики?

Если ты – как я, встань рядом!

Сограждане и скатившиеся в мещане, сотоварищи и идущие по ветру, уже униженные и лишённые прав, цинично поверженные в беззаконие – не лезьте в холопы и не плодите господ! Мы это уже проходили! Ваше желание лично откушать этого горького хлеба – будет стоить дорого для многих других сограждан.

И русское слово "товарищ" (соискатель и совладелец товара) – это не "красно-коричневый", а очень русский (изначально купеческий) термин.

И "гражданин" – не "зонно-зэковский" термин!

"А гражданином быть обязан"
 – не просто красивые слова! И они сказаны во времена жестокого царизма, когда у настоящих господ, но свободою горящих, были "сердца для чести живы" и "души прекрасные порывы"
. Они "глаголом жгли сердца людей", пока народы на 1\6 части суши не освободились от формальных господ!

Как могли потомки обмельчать до растворения этих завоеваний в славословиях "новым господам"!?

К правам и обязанностям гражданина, к их исполнению надо срочно повернуть лицом и ответственностью – нынешнюю власть, особенно – записавшихся в "господа".

Уж, и так слишком много холопского внесли "демократы" в нашу жизнь за последние 10 лет! Не хватало только звания господ!

Не хватало ещё признания господства!

Полугоспода и полуслуги иных господ ещё постараются ввести в законы демократического государства свои гнилые нормы. Сделать господство эксплуататоров и эксплуатацию – нормой страны "народовластия"! Их издёвкам нет предела!

Но очень трудно распрямиться из-под господства! В истории народов на это уходили столетия. Не возвращайте себе худших времён истории! Не относитесь к этому пассивно, как к невинным играм. Всё очень серьёзно.

Вы ощутили это уже на своих шкурах. Разогнитесь, пока не поздно!

Предающих народ и принципы народовластия – из власти долой!
Вы – ограбленные хозяева недавно общенародного и не получившие своей реальной обещанной доли для становления равноправными хозяевами.

Равноправным не нужны господа. Обворованный нормальный человек вора не назовёт хозяином и господином.

А надеющийся сегодня приобщиться к господам и удержаться среди них навечно – пусть не обольщается. Этот мираж греет немногих. В холопы могут угодить уже они сами, внедряемые ими "волчьи" правила лишают гарантий не только детей и внуков нынешних "господ"…

Мечтающий о холопстве других и о своём господстве, – вспомни вековую мудрость: "не рой другому яму, сам в неё попадёшь".

Дающие вам поиграть в господ и привыкнуть к этому слову, ждут – не дождутся, когда вы только их и посмеете называть этим словом.

Такое – не для демократической России, не для правового государства республиканского строя и народовластия!

Порядок и Регламент

Порядок всех отношений в Думе предусмотрено определять Регламентом Думы. Но он (порядок всех отношений) должен устойчиво стоять на порядке в законодательстве. А порядка в законодательстве очень долго нет, оно кишит противоречиями, пробелами в кодексах с широкими возможностями сокрытия преступлений и возможностями ненаказания раскрытых. Поэтому снятие противоречий в законах и закрытие пробелов в механизмах исполнения и наказания, полнота и неизбежность наказания за каждое правонарушение – первоочередные задачи законодателя и законодательства.

Я рекомендую ознакомиться с частью моих доводов пока из повестей "Уникум, мечтавший о безработице" и "И один в поле воин". Очень занятому и любящему "выжимки" читателю рекомендую заглянуть в раздел "Тематический перечень идей Маленкова С.К.". Другие материалы предназначены менее повторять их, более – дополнять уже высказанные аргументы. Мои возможности выставлять материалы в интернет ограничены возможностями получать помощь для этого. Если Вам мои идеи нравятся, помогите их поддерживать и распространять.

Да не забудьте и сами двигать их в умы и в жизнь!

Порядок в Думе должны определять Цели и Задачи, набор функций и правил их исполнения, квалификация и ответственность исполнителей, качество и своевременность созданных нормативов, полноты механизмов исполнения и профилактики неисполнимости и безнаказанности, системы поддержания базы действующих нормативов и архива, качества услуг сервисных служб.

Для этого эти цели и задачи должны быть вписаны в Регламент Думы и в должностные инструкции её сотрудников, оценка качества выполнения работ и оценка соответствия поставленным задачам должна проводиться перед выдачей очередных зарплат.
Цели, задачи, функции и правила их исполнения в Думе – народу не известны. Изначально – это преступление по ст. 140 УК, а далее возможно причинение и сокрытие ущерба Заказчику (народу) мошенничеством и злоупотреблениями должностными полномочиями (ст. 159, 165, 200, 201, 285, 330, 210, 239 УК РФ).

1.  Юристом можешь ты не быть,

Закон России знать – обязан.
Эта глава должна вам напомнить смысл классических строк: "Поэтом можешь ты не быть, а гражданином быть обязан"
. Они должны быть перед глазами всех чиновников.

Огромным многолетним трудом в России был создан 9-ти томный Свод действующего законодательства Постановлениями Президиума Верховного Совета РСФСР и СМ РСФСР №593 от 3.11.76, №93 от 13.02.79, №324 от 5.08.87. Аналогичные решения были при издании 11-ти томного Свода Законов СССР. На зарплату советского инженера, всего за 100 рублей я купил каждый набор томов, изданных не в переплётах, а в скоросшивателях, и затем всего за 1 рубль в месяц я получал ежемесячно все обновления и дополнения Законов и решений правительства СССР и РСФСР, поддерживая каждый Свод в постоянно действующем виде, сохраняя изменённые листы в отдельном скоросшивателе.

Это было гениальное издательское и правовое решение, уничтоженное командой Ельцина, чем причинён непоправимый ущерб законодательству, его развитию и исполнению правовых норм страны.

Рассылка изменений к правовым актам не только позволяет оперативно поддерживать их действующую редакцию, но и дешевле полного переиздания этих актов. Исключаются и расходы на хранение или уничтожение устаревших изданий.

Преступное правительство СССР в этом отношении было добросовестнее Ельцина и его команды, разваливших всё законо-дательство и систему его распространения.

Недостаток Свода (как и у всех печатных изданий) – нормативные акты в действующей форме на нужную дату (срез на дату события) – подобрать было трудно. Это можно легко сделать только с помощью ЭВМ, программных Баз Данных. Их не заказали.

С распадом СССР были приняты решения о правопреемстве Российской Федерации. Но, разваливая законодательство и хозяйственные связи кооперации, снабжения и сбыта, глупцы и преступники взялись за реформы без принятия самих проектов реформ. Ни один хозяин не оплатит работы по неизвестному ему проекту. Поэтому все правительства с 1990 года мошеннически распоряжались деньгами народа, причиняя ему ущерб.
Вторые (преступники-реформаторы) – знали, что делали. А первые (глупцы депутаты и чиновники) были невольными сообщниками, но в том варианте, когда незнание не должно освобождать от ответственности, т.к. профпригодность должна подтверждаться аттестацией и обеспечиваться доучиванием чиновника. Но если его ошибки причиняют ущерб стране и гражданам, то этот ущерб виновный обязан возмещать вместе с чиновниками надзора, контроля и прямого руководства.

Эти тезисы много лет рассылались властям, давно стоят в моих таблицах законодательных инициатив и умышленно игнорируются весь период "реформ". Реформы страны ведут управляемо-преступно!

Но вернёмся к Своду Законов страны.

Рассылка обновлений законов для актуализации их текстов "перестройщиками" были прекращены. А поскольку смесь действующего и устаревшего – непригодна к пользованию в юридической практике, в организованном правовом хаосе началось мошенничество юристов МВД, судов, прокуратур, администраций.

Граждане и организации и поныне лишены возможности своевременно и в удобной форме получать полный и обновляемый Свод Законов России. Законодательное собрание, Правительство и МинЮст преступно и безнаказанно отказались от своей обязанности – предоставления законов и подзаконных нормативных актов гражданам и организациям.

Началась спекуляция "информационными базами" – законами и решениями, подготовленными и принятыми на деньги налого-плательщиков, то есть ими уже оплаченными. И начало этой преступной спекуляции (незаконного бизнеса) положили чиновники информационных служб Законодателя, Правительства, Президента, МинЮста!

Между государством и гражданами искусственно был вставлен слой коммерческих организаций, получающих законы и подзаконные нормативные документы всех ведомств страны, но гражданам и организациям (налогоплательщикам-заказчикам и исполнителям законов) отдающих эти документы за огромные деньги. При полной невозможности получить их у ведомств-создателей нормативных актов или у государственного концентратора правовых актов страны – у МинЮста!

А между тем – именно государство обязано доводить до всех граждан страны законы страны, гарантировало обеспечить каждого информацией обо всех документах, затрагивающих лично нас – о законах и правовых актах.

Я давно и везде говорю, что почву для преступлений готовят и обеспечивают юристы страны по заданиям своих администраций. И хотя приказов в подшивках не найдёшь, исполнители – налицо, а заказчиков преступлений легко вычислить по цепи административного подчинения и по выгоде управления и наживы в преступных "нишах", по росту благополучия преступника и его родни, по тёплым местам, в коммерческих структурах, куда скатываются чиновники после исполнения пакета преступных действий.

1.1. Обеспечьте меня текстами законов и услугами адвоката!

Просьба моя – обеспечить меня законами на дому – законна. Труд законодателей оплачен налогоплательщиками (и мной). По Конституции (ст. 15-3) Законы считаются недействующими (не применяются), если они не доведены до всеобщего сведения. А публикация их в газетах тиражами в десятки и даже сотни тысяч экземпляров – никак не гарантирует их доведение до сведения всех 100 миллионов граждан, до организаций и иностранцев, до всех чиновников госструктур. Нужен механизм доведения каждого закона до каждого его исполнителя и пользователя. Короче, его (весь Свод Законов) надо вручать каждому (предписано статьями 24-2, 29-4 Конституции). Или совместно работающей и живущей группе. Только тогда государство и вправе спрашивать исполнение.

Государство гарантировало права граждан и их защиту статьями 17, 18, 19-2 (и др.) Конституции. Но все гарантии – нарушило, и нарушает ежедневно. Государство многолико, но на наше счастье в нём с 1993 года "нарисовался" и персональный преступный Гарант, безнаказанно не исполняющий свои и государственные гарантии. Это лицо заведомо идёт на выборы для совершения ежедневных преступлений. Это самый циничный и публичный преступник страны.

Это преступление совершается уже много лет столь нагло и упорно, что игнорируются даже письменные протесты и заявления о голодовках. Я их вручал, включил в Перечень Проблем и даже выставил на сайт. Подыхай! Им плевать! Им просто легче станет!

29 сентября 1998 года, в мой день рождения, я объявил голодовку по случаю годовщины преступного обслуживания меня Центром социального обслуживания "Строгино" с огромным и злостным нарушением моих гражданских прав.

30.09.98 мной подан в ЦСО Строгино "Перечень 100 Проблем Маленкова С.К. для решения через ЦСО Строгино". Рекомендую ознакомиться на сайте. Уверен, что такого от инвалидов России за период "перестройки" вы не читали.

В этот очень сжатый Перечень вошли и требования восстановления обеспечения нормативными актами России и международного Права – в полном объёме и в соответствии с международными актами об информационном обеспечении инвалидов.
Голодовка мною теперь объявляется регулярно на мой день рождения, на День города Москвы, на День инвалидов, на День согласия (с кем?) и примирения (кого с кем?), на День независимости России и её Конституции… Кого-нибудь это волнует? Газеты отказывают мне в публикации моих протестов. Мне отказали в предоставлении адвоката для защиты моих прав все административные структуры. Все!

Мы – в криминальной стране, в законах которой записана ложь – "правовое государство".

А при чём здесь администрации? Цитирую Указ Президента России №1157 от 2.10.92 последний абзац п.1: "сбор, оформление и предоставление документов и материалов, необходимых для реализации инвалидами прав и льгот, установленных законода-тельством, возлагается на органы государственного управления, местную администрацию, предприятия, организации и учреждения".

Эта абсолютно справедливая норма должна войти в законы о социальном обслуживании инвалидов и пенсионеров!
Но Указ Президента имеет прямое действие без ограничений во времени. И Уполномоченный Президента по правам человека не защищает от нарушений Указа Президента! Это – ещё одна театральная команда преступных и безнаказанных циников.

Прокуратуры округа и г. Москвы отказались от удовлетворения моих законных требований и в 98 году, и в 99-м.

По Конституции мы равны в правах и равно гарантированы государством в защите наших прав. Но адвоката выделяют только преступнику, а потерпевшего принуждают нанимать адвоката за свои кровные деньги, плюя на Конституцию и нагло ссылаясь на ст. 47-48-49 УПК, противоречащие равноправию по Конституции и её гарантиям правозащиты каждого – государством, т.к. эти статьи УПК действительно трактуют защиту преимущественно обвиняемого, а потерпевшего просто не упоминают. И адвокаты в этом тоже не видят нарушения конституционных прав граждан. Они не помнят статей Конституции, они её и за правовой документ иногда не считают. Так ведь таких слепцов не только даром, но и за деньги тем более – для защиты прав нанимать нельзя: они не увидят никаких правонарушений в ваших явно нарушенных правах, не защитят потерпевшего.

И ОБСЕ, и Совет Европы не интересует эта серия преступлений против Прав Человека в России. Их интересы – только в Чечне!?

1.2. Храм Фемиды – без Мамоны!

С распространением электронных технологий вместо появившегося шанса каждому желающему обратиться к компьютеру за получением быстро и бесплатно любого норматива и библиотеки их изменений – все оказались поставленными перед необходимостью платить "информационно-правовым фирмам" за получение законов, которые государство просто обязано само доводить всеми доступными методами до своих граждан, дабы они знали и исполняли их.

Здесь – и чинение препятствий в получении жизненно важной информации, и чинение препятствий профессиональной деятельности для граждан и организаций. Однако, этих формулировок в статьях кодексов для пресечения и наказания – нет. Нет наказания, – вот потому чинение препятствий идёт широко и беспрепятственно, с взиманием незаконных поборов за естественное желание получить давно оплаченные налогоплательщиками законодательные и иные правовые акты.

"Перестройка" начала реформу законодательства, как я уже сказал, с преступного прекращения обеспечения широкого круга организаций и граждан новыми законами и нормативами, с правового хаоса, затем ввела преступную спекуляцию "информационными базами" – законами и решениями, подготовленными и принятыми на деньги налогоплательщиков, то есть ими уже оплаченными.

И начало этой спекуляции положили чиновники информационных служб Законодателя, Правительства, Президента, МинЮста!

Созданные коммерческие фирмы предложили "информационно-поисковые оболочки" для законов. И сделали "индексирование" текстов для привязки в их поисковых базах. И это – сделали обоснованием незаконного прекращения прямой передачи законов налогоплательщикам, основой оправдания продажи "приватизиро-ванных" ими законов и подзаконных актов страны!

Однако, (для избежания такой "приватизации" и нарушения прав граждан) достаточно было принять создателя программы на работу в информационную службу (например, МинЮста, Правительства) или заказать и купить по конкурсу одну такую программу с обязательством автора её дорабатывать по замечаниям пользователей. С оплатой по контракту, разумеется.

"Индексированием" новых нормативов для добавления в базы соответствующих программных оболочек мог любой оператор ЭВМ ГосДумы или МинЮста.

Кстати, они это и делали до расстрела Верховного Совета РСФСР танками. Я лично получал пачки дискет с законодательной базой и её поисковой оболочкой в информационной службе Верховного Совета, ставил в Моссовете на ЭВМ своей комиссии, предлагал руководству Моссовета для установки на всех ЭВМ Моссовета. Но руководители не умели работать с ЭВМ, многие не хотели читать все нормы права лично, пользуясь мнениями юристов. Но и ещё вероятно – не хотели давать такой мощный инструмент всем депутатам и служащим, поэтому и остались к этим моим предложениям глухи.

И в то же время МинЮст, Верховный Совет и московская мэрия фирмам типа "ЮСИС", "Гарант", "Консультант" стали сбрасывать все законы и решения страны и столицы, а они их уже "в своей оболочке" стали продавать всей стране. Причём не только "оболочку", а и пакеты нормативов (их тексты), правовые базы.

Созданное на наши деньги теперь нам ещё и продают, и за очень большие деньги! Теперь уровень нашего незнания принятых на наши деньги законов зависит ещё и от уровня созданной нам невозможности их купить!

Совершенно преступно коммерсантам отдали право определять полноту публикаций в электронных базах. В них даже не говорится, – сколько в данном разделе права существует всего действующих нормативных актов, сколько отменённых (в архиве), сколько опубликованных вообще (должен быть полный перечень названий и номеров) и в этой частной подборке.

Фирмачи определяют отбор нормативов для публикации в "базах", исходя из спроса и прибыльности продаваемых ими групп нормативов. У нас нет шансов получить все "открытые" к публикации нормативы. С принятием нового УК это преступление вошло в ст. 140 (предоставление заведомо неполной или искажённой информации), но остаётся ненаказуемым (укрываемым от наказания) преступлением.

МинЮст, Правительство, ГосДума и Президент ни разу не захотели мне ответить на требование пресечь эту спекуляцию и восстановить обязанность государственных служб доводить до граждан полный Свод законов и правовых актов страны!

Как я уже упоминал, в законодательстве России действует правило, что любые нормативные правовые акты, затрагивающие права, свободы и обязанности человека и гражданина, не опубликованные официально до всеобщего сведения, считаются не действующими, не могут применяться (ст. 15-3 Конституции РФ).

Законы и правовые акты, принимаемые в РФ, не должны противоречить Конституции РФ (ст. 15-1 Конституции). А умеют ли юристы страны читать и понимать прочитанное? Ведь они умудряются навязывать в качестве действующих правовые акты, изданные малыми тиражами и не доведённые до всеобщего сведения (каждому), т.е. запрещённые Конституцией к применению!

Я уверен, что подменяют они конституционное правило на антиконституционную действительность – умышленно и настойчиво.
Законы и правовые акты объявляются действующими, как правило, с даты публикации. Но можно ли считать проводимые публикации "доведением до всеобщего сведения"? Конечно – нет!

Конституция оговаривает обязательность "официальной" публикации. Но это Ведомости законодателей, правительства и президента. И их газеты со смехотворно мизерным тиражом, который нельзя признать доведением информации до всеобщего сведения.

Нет ни одного издания парламента и правительства с тиражом, доводящим правовые акты до всеобщего сведения. И де-факто, по Конституции – всё законодательство – не действующее.
И эта необеспеченность – умышленная. Посмотрите, какие деньги и как проматывают депутаты, министры, президент и их свиты! Какие деньги бесконтрольно перечисляются и теряются в неконтролируемых решениях!

А на исполнение Конституции у них никогда денег не хватает!

Большинство граждан не может подписываться на газеты из-за их дороговизны. Ни на общественные, ни на правительственные. И это тоже искусственно созданная нищета, искусственно созданные ограничения возможностей. Да и зачем подписываться на газеты правительственные, если нормативно доведение до всеобщего сведения текста законов – их обязанность? А платить за совместно печатываемые мнения – далеко не оправданные траты.

Пусть кладут в каждый почтовый ящик правительственную газету вместо ненужных всем рекламных назойливых, никем не заказываемых изданий "Экстра-М", "Центр Плюс", "Клиент" и т.п.!

А для дешевизны правительственных изданий – именно к ним должны печататься блоки распространяемых реклам. И тогда всё станет гармонично – и распространение законов, и усилия рекламодателей.

Да и найти нужный закон или документ в груде газет трудоёмко, невозможно. И годовые подшивки газет в семьях не хранят, а законодатель должен обеспечить удобство и оперативность пользования создаваемыми нормативами!

Сумма тиражей газет, публикующих законы и правовые акты, не могут обеспечить каждую семью правовой информацией, хотя в 90-92 году я неоднократно предлагал организовать выпуск государственных изданий по принципу, который потом применён газетой "Экстра-М", – с оплатой тиража публикуемыми рекламами, с доставкой газет в каждую квартиру бесплатно.

Хотя я предлагал и возродить издание Свода Законов (с рассылкой изменений), как наиболее выгодное в оперативном пользовании.

Я предлагал и создать компьютерные Базы нормативных актов и удобными поисковыми оболочками.

Странным образом все мои предложения, данные для пользы большинства, получают внедрения через корыстные связи администраций в формах, не пригодных большинству, но выгодных узкому кругу лиц.

Это – особенность нынешнего преступного режима шайки "реформаторов".

Если не получать правовые нормы в руки, то как ещё знать все новые законы? От радио и телевидения? Всех новостей не просмотришь. В них повторно не заглянешь. Да и достоверность сообщений СМИ давно уже под сомнением. Ложь через СМИ не контролируется и не пресекается. Допускается и безнаказанная дезинформация. А это опаснейшие государственные преступления! СМИ превращены в "свободу слова" для их официальных и реальных хозяев.
В приёмных администраций всех уровней отсутствуют доступные для граждан библиотеки правовых актов, нарушая конституционное право (ст. 24-2, 29-4) свободно получать затрагивающую твои права и интересы информацию, нарушая обязанность администраций необходимой информацией обеспечить. Имеющиеся в офисах фирм и администраций отдельные сборники не соответствуют многим действующим текстам, т.к. система замены текстов на обновлённые и действующие предусматривалась только в Своде Законов РСФСР, который издавать и рассылать прекратили преступнейшим образом.

Эти преступления далеко не полно охватываются статьями 140 и 294 УК РФ. И это замалчивание – развивает преступность.

Чиновники администраций злоупотребляют незнанием населения законов и нормативов, обманывают их. Вина – ГосДумы и Правительства. Вина в создании условий совершения преступлений, в непринятии механизмов пресечения и неотвратимого наказания.

В библиотеках и читальнях можно найти небольшие подборки правовых изданий, также стареющих. Полной информации о действующих в нужном срезе времени правовых актах они не обеспечивают. А именно действующие тексты нормативных актов в день исследуемого события важны для следствия и суда. Ныне такой срез обеспечить может только ЭВМ. Значит, практическая польза печатных сборников – сомнительна, затраченные средства – прямой убыток казны, налогоплательщика, народа.

Покупка сборников законов, которые быстро меняются и "стареют" – экономически бессмысленно (как и издание этих сборников). Эти сборники могут быть постоянно действующими на сегодня только в переплётах-скоросшивателях с гарантией периодической замены изменённых страниц. Они полезны оперативным практикам правоохраны. И это лишь частный случай обеспечения знания действующих нормативов на любой срез даты.
Пренебрежение самой постановкой задачи обеспечения знания действующих нормативов на любой срез даты, невнедрение компьютерных систем такой актуализации документов – преступление по ст. 294 УК РФ (чинение препятствий следствию и суду). И власти страны вершат это преступление все годы реформ.

Многолетнее неисполнение этого, около 30 лет назад предложенного мной правила, – умышленное и злостное нарушение и статьи 140 УК РФ о праве на информацию. А в советское время это тоже было преступлением – по ст. 69 и 170 УК РСФСР. Но я не знаю случаев осуждения госчиновников по этим статьям, хотя я десятки раз обращался в МВД и прокуратуры с описаниями этих преступлений и с требованиями принять меры к их предупреждению, недопущению.
Я требую:

1. Восстановите немедленно издание и рассылку по свободной подписке Свода Законов и нормативных актов России!
Свод должен иметь Тематическую (по смыслу актов и с включением актов всех структур власти) и Хронологическую форму издания (по каждому уровню власти и ведомств).

2. Установите, что за счёт бюджета Свод и ежемесячное обновление должны получать все Приёмные Администраций всех уровней, руководители и юристы администраций, все подразделения МВД, прокуратур, судьи, все библиотеки, общественные организации (в т.ч. пенсионеров), все граждане по желанию.

3. Установите поддержание за счёт бюджета полных Правовых Баз данных на ЭВМ Законодателя, Правительства и МинЮста. Они должны содержать все тексты правовых актов на территории России, все правовые акты со странами-партнёрами, все международные правовые акты ООН и союзов, в которые входит Россия, Своды Законов ведущих стран мира и стран-партнёров.

4. Установить, что бесплатную установку и обновление электронных правовых баз получают все получатели типографских изданий Свода Законов России (по мере их обеспечения компьютерами), и все, желающие иметь (только) электронную форму правовых баз.
5. Для реализации этого:

· организовать "серверы правовых баз",
· сети правовых электронных баз (типа интернет),

· установить бесплатное подключение к ним и бесплатный доступ к публикуемым нормативам.
· Организовать службу рассылки правовых баз на дискетах и CD.

· Организовать бесплатную передачу частично устаревших правовых баз на CD нуждающимся необеспеченным ими пользователям (в период их начального дефицита),
· Обеспечить равномерным покрытием регионов компьютерными центрами правовой информации (ЦПИ).
6. Включить в обязанность ЦПИ доведение до граждан Полного Перечня опубликованных документов. В нём указывать:

· сколько в данном разделе права существует действующих нормативных актов,
· сколько отменённых (в архиве, в том числе – сколько разных редакций каждого норматива и периоды их действия, даты смены редакций документа),

· сколько опубликованных вообще (должен быть полный перечень названий и номеров, совпадающий с числом действующих и действовавших актов),
· и сколько опубликованных – в этой подборке (выборке),
· указан способ оперативного получения недостающих документов,
· в нём должны быть решения об изменениях и документы-обоснования принятых решений.

7. Обязать к ведению:

· ссылочных таблиц взаимосвязанных правовых актов,

· таблиц конфликтующих правовых норм и рекомендаций их использования, блокирования конфликтной части, времени на устранение конфликта,
· таблиц нормативов без механизмов обеспечения – со сроками их восполнения и применения аналогов.

8. Обязать обеспечить выборку (компьютерную) нормативов "на заданную тему", построение правовых логических решений по условиям ("и", "или", "если" и т.п.), обеспечить актуализацию действующих нормативных актов электронных баз данных – на срез любой заданной даты.

В этих условиях досудебное и судебное расследование документов и событий станут оперативнее и точнее.

2. Ответственность Законодателя и Исполнителя.
2.1. Функции законодателя.

Странно видеть, что Законодательное Собрание (ГосДума и Совет Федерации) ведут себя не как люди, призванные на ответственную работу, а как свободные и обеспеченно-беспечные люди.

Нетрудно предположить, что если при проведении выборов избирателям не дали на утверждение перечень прав и функций избираемых, не дали примерный план их работ и смету, то их составление и утверждение без уже участия избирателей-поручителей – превратится в злоупотребление доверием, в произвол, в мошенническую "отсебятину", в узурпацию прав и финансов народа. В народе говорят: пусти козла в огород, капусту сторожить…

Но не смогли прополоть огород и оградить от козлов…

Вредно быть малограмотными, убыточно…

Это мошенническое поведение мы и видели у советских депутатов и министров, видим и у нынешних депутатов ГосДумы и Совета Федераций, у работников правительства и министерств… Сами себе что-то планируют, сами себе утверждают результаты, сами себя оплачивают из нашего кармана. Если это и власть, то не наша, а над нами!
А это нарушает смысл норм Конституции о народовластии, о демократии, о защите прав народа.

Ни один отчёт Думы не содержит Перечень Проблем Федерации и её субъектов, не имеет графика и приоритетов их решений, перечень предложений для решений (поданных, принятых, отклонённых и документов мотиваций). Он должен быть ежеквартальным и в конце работы очередной Думы. А кандидат на работу с этими проблемами должен уже предлагать свои решения проблем, показать умение поддерживать и продвигать предложения избирателей, поддерживаемые ими варианты. По симпатии к этим решениям и проявленным способностям кандидата должны ориентироваться избиратели, а не по рекламе партий и спонсоров создаваемых лобби.

Но, получив доверие народа обещаниями, избранник должен подписать контракт на исполнение взятых обязательств.

Перечень Проблем, как и Свод (тематический сборник) правовых актов, должен постоянно отслеживаться. Формулировки проблем и решений должны приниматься от любого гражданина и публиковаться. По мере накопления предложений (и по мере устранения проблем) первичный "обвал" обращений уравновесится. Эта база даст основу работе депутатов, юристов, правительства, общественных организаций.

Именно от народа и для народа должны работать "слуги народа" (чиновники и депутаты) в странах декларированного народовластия (демократии).

Нынешний ценз на подачу законодательных инициатив и другие правила рассмотрения обращений граждан просто нагло и преступно ограничивают право граждан на поручение и на прямое участие в управлении государством, в реализации своих функций носителя властных полномочий.

Нынешняя практика чиновников "отфутболивать" обращения граждан отписками, не внося высказанные проблемы в Перечень проблем, не регистрируя причины проблем и предлагаемые решения этих проблем, – продолжение узурпации власти и безнаказанной цепи массовых правонарушений в отношении граждан и принципов народовластия.

Проблемой для нас становится как неисполнение принятых норм, с которыми мы согласны, так и принятие правил, с которыми мы не согласны. Разве и то, и другое – можно просто игнорировать?

На Перечне Проблем должен строиться план-задание не только депутатам, но и юридическим службам Законодательного Собрания и Правительства. План этот не может быть размазан на годы, должен преследовать цель – достижение эффекта повышения управляемости и правопорядка, сокращения проблем правового и морального ущерба, сокращения и предотвращения экономического ущерба стране и гражданам, повышения оперативности и эффективности правозащиты.

Службы обеспечения оперативной работы законодателей не должны ограничиваться силами штатных работников каждой службы, а координировать планы и отчёты об оперативных исполнениях поручений Законодателя от всех юридических структур страны. Т.е. "солдаты армии юристов" должны быть мобильны, не спать при служении народу, когда коллеги "в запарке". Принцип – "моя хата скраю" – отодвигает общенародную хату к обрыву.

Для моделирования решений надо широко привлечь практические работы студентов, аспирантов и учёных юридических и экономических ВУЗов. Это огромный мозговой резерв, не числящийся в базе кадров управления страной, в планах работ структуры управления. Из этого тыла вступают в бой новые специалисты, порой "не хлебавшие пороха" реальных проблем, и, если они не решали реальных проблем в дни учёбы, то, переучиваясь в реальной работе, начинающие "дрова ломать" в реальной экономике, приносят немалый ущерб в этот период дообучения. Это можно и нужно предотвращать. Для этого дипломные (да и многие курсовые) работы выпускаемых ВУЗами специалистов должны решать не надуманные, а реальные проблемы, быть полезными. Быть не имитацией навыков, а их реальной демонстрацией.
Эту идею я "толкаю в жизнь" с начала 70-х, когда ещё сам был студентом.

Необходимо установить для юристов обязанность к устранению правонарушений, как для врачей – обязанность лечить больных. Не по вызову и заданию, а по факту обнаружения проблемы. Это должна быть постоянно мобилизованная армия пока есть непрерывный поток правонарушений и болезней.

Надо в законах установить ответственность юристов за неустранение выявленного правонарушения, как за преступление неоказание помощи больному, за оставление в беспомощном состоянии, за создание условий аварии (катастрофы), за содействие преступлению.

Дополнительно надо заменить разъезды (неэффективные) депутатов и чиновников видеоконференциями и обменом конфиденциальных документов через закрытую от перехватов государственную сеть типа интернет.

2.2. Ответственность.

Неумение генерировать правовые решения проблем в структуре Законодателя и Правительства, предназначенных для этого лиц, отсутствие аттестатов на такую работу, должны приводить к направлению на обучение с последующей аттестацией (например, кандидатов в депутаты) или – к отстранению их от должности, к их увольнению.

Отказ от создания Перечней Проблем и планов их решений, подмена целевой и эффективной деятельности её симуляцией – должны вести к замене исполнителя и его привлечение к ответственности.

Все функции, предусмотренные законом и процессом исполнения каких-либо действий, должны быть обеспечены ответственными исполнителями. Появление фигур типа Президента-гаранта, не обеспечивающего исполнения декларированных (порученных ему) функций и не исполняющего заявленных гарантий – должно быть признано преступлением. За каждое невыполнение функции должно следовать непременно наказание, потерпевшие должны получить полные компенсации за счёт виновных.

Любой исполнитель работы в госструктуре должен быть аттестован на способность её исполнять и на квалифицированность в необходимых областях знаний и навыков. Особенно – в управлении, в финансах, в правоохране и в законотворчестве.

Должен постоянно вестись Перечень известных и предполагаемых преступлений, а их наказание предусматриваться конкретными статьями закона без "пробелов".

Сокрытие преступлений и создание для них условий должны описываться и пресекаться по статьям предполагаемых преступлений.
Правило – преступление должно быть не выгодным (по уровню наказания за него) – должно быть условием саморегуляции сокращения преступности.

Сегодня организованная преступность, преступность чиновников госструктур – основные формы преступности и по важности, и по объёму. Причём преступность чиновников – это, как правило, организованная преступность.

Правонарушитель (наказанный, изолированный) не должен содержаться за счёт общества (кроме больных). Содержание зданий, охраны и заключённых должно обеспечиваться трудом заключённых. Это не репрессия: нормальные граждане содержат себя, семью и свой дом, предприятие – в необходимом состоянии. Общество, которому правонарушитель нанёс ущерб, не должно нести дополнительный ущерб от самого существования этого правонарушителя. Затраты должны оплатить виновные.

Отказ от нормального самосодержания здорового преступника должен приводить к переводу нарушителя в колонии принуждения или к освобождению общества от него, как от неустранимого иначе источника ущерба (к казни).

И ещё одна важная мысль. Назначение лишения свободы не должно заменить, "компенсировать" отдельную обязанность правонарушителя – покрыть (возместить) весь причинённый гражданам и обществу ущерб. Сегодня же граждане, читающие Уголовный Кодекс, видя только сроки заключений и суммы штрафов, задаются справедливым вопросом: а где же обязанность возмещения причинённого ущерба? А об этом кодекс молчит… А ведь преступление и наказание должно быть рассмотрено в полном комплексе проблем, и нормы их решения должны иметь весь комплект взаимосвязанных ссылок.

Сегодня штрафы в законах взимаются только в пользу бюджета, то есть якобы в народный карман, всему потерпевшему от преступления обществу. Но общество это не чувствует, так как в законе мы не находим нормы выплаты компенсаций всем потерпевшим от правонарушителя. Каждый "законопослушный" член общества – потерпевший от осуждённого преступника. Эти все суммы взимаемых штрафов тратятся практически на нужды судов. А это не правильно.

Где выплата непосредственно потерпевшим?

Где выплата содействовавшим пресечению правонарушения не по обязанности? Суммы штрафов для этого – возрастут.
Правопорядок должен стимулироваться!

А величина наказаний за правонарушения может и должна быть невыгодной для совершения правонарушения (т.е. правонарушителю может казаться несоразмерной проступку, чрезмерной). И в этом нет нарушения принципа справедливости. Результат – сокращение правонарушений – вот мерило справедливости.

Регламент (правила деятельности) ГосДумы (МинЮста, МВД…) и основные законы страны – должны отражать эти идеи и механизмы их воплощения.

Заслуги по уму
Не первая уже депутатская структура нам демонстрирует своё начальное рвение и самые бурные страсти – в периоды "дележа портфелей". При этом я не могу не вспоминать известную басню, как члены тела выбирали депутата в Думу
. Давно написано, а до сих пор – всё то же. В стране полно проблем, а во вновь избранной Думе 1999 года идут бойкоты заседаний депутатами, значит, и не приступают к решению государственных проблем.

Почему? Кто виноват? И что делать?

Ох, уж эти извечные вопросы России! Они возникали по разному поводу. Многие поводы, как и способы решения – давно пора обобщить.

В Думе образца 1999 года – представлено шесть партий, образовано шесть фракций по партийному признаку. И нет списков поимённо представленных избирателей, делегировавших свои гражданские права депутатам. Первые разногласия возникли при дележе влияния на думские комитеты, при дележе председательских кресел. Где основы этого отрицательного явления и как его избежать?

Чем сладко место председателя?

У председателя комитета Думы:

· большой кабинет, который он использует не только для заседаний комитета, но и для общественно-политической работы, и для личных приёмов,

· дополнительная спецсвязь, правительственная, кремлёвская,

· в личном распоряжении автомобиль (в 2-3 смены, то есть до круглосуточного обеспечения),

· повышенная зарплата,

· улучшенное медицинское и санаторное обеспечение,

· госдача, привилегии для семьи,

· и всё это закрепляется на весь период работы в Думе, он практически несменяем,

· нет прямой ответственности за эффективность работы законодательного органа. Как, впрочем, нет её и у всех председателей комитетов и фракций, нет и у всех депутатов.
Что в основе этой сладости?

А в основе этой сладости лежат эти самые "привилегии", которые с таким шумом ругали одни и пригребали другие. Их особая сила – в совокупности с безответственностью с ненаказуемостью.

Если любое благо давать не как неизбежную принадлежность должности, а как средство труда с обязанностью отчёта за эффективность использования, то необходимость отчёта и доказательства эффективности работы у многих отбила бы интерес к этому (и к любому другому административному) креслу.

Мне, как налогоплательщику, несущему расходы, не понятно:

· какие функции выполняет председатель Думы круглосуточно? Может ли их поддерживать не личный автомобиль и водитель, а дежурный?
· Какие функции обеспечивает дополнительная спецсвязь? Почему её нет у прочих депутатов? Где равенство возможностей народных представителей и защитников? Могут ли эти функции обеспечить иные виды связи, более доступные всем "думцам"? Как избирателям помогает эта льгота? Любая дополнительная возможность должна даваться для обеспечения дополнительных функций.

· Почему депутатам-"начальникам" выделяются спецдачи, спецполиклиники? Почему не выполняется принцип равноправия – "слугами народа"? Может ли их здоровье обеспечить хороший общедоступный врач? Если нет, то зачем нам, избирателям, такой врач (презираемый нашими слугами)? Мы, народ – носители власти, власть. Почему лучшие поликлиники и лечебные учреждения органов власти, созданные на народные деньги, не доступны народу?

· Почему изобретатель законов (и как знаем, – плохих) живёт шикарнее, чем изобретатель техники и учёный? Пусть лучшие условия получат только те, кто обеспечит неизбежную наказуемость любого правонарушения, т. е. создаст реальное правовое государство.

· Почему думские и правительственные администраторы (не создавшие Перечень Проблем и план их устранения) обеспечены лучше, чем администраторы производств, наполняющих прибылью казну? Почему они не отвечают за качество работ Думы и правительства, за причиняемый ущерб (как отвечают на любом производстве)?

· Почему их семьи живут не на доход чиновника, а имеют его льготы, дополнительные к общегражданским, не имея соответствующих исполняемых обязательств перед избирателями, народом?

· Почему выборы руководителя комитетов и Думы идут без рассмотрения его управленческих и профильных достижений и опыта, без рассмотрения пакета предложений, без его рейтинга в народе (а не в партиях и лобби)?

· И т.д.

Ответы просты. Потому что в Думе, в правительстве, в государстве после принятия норм о принципах демократии, законности, справедливости, борьбы с преступностью, – эти демократические законы и нормы цинично не выполняются именно на высшем уровне власти.

Органы надзора допускают эти преступления ежедневно и публично. Ибо тоже – не наказуемы по закону.

Таким образом, бывшие номенклатурные сановники КПСС перенесли все худшие традиции своего мафиозного правления (назначения не по таланту, неравные условия труда и быта, привилегии к должности, ненаказуемость злоупотреблений) – в высший законодательный орган страны.

КПСС для народа, для нашей страны страшна ведь была не своими социально-справедливыми коммунистическими лозунгами, а нежеланием жить по ним, своими мафиозными традициями.

Швецию ведь, например, не портят социалистические принципы, а подавлением преступности и коррупции там занимается закон и надзор. Поэтому важна была не отмена названий партий и порождённых ею структур и документов, а отмена и неповторение пороков КПСС.

Этой цели никто не добивался, значит, свержение КПСС было не главной целью "реформ", а только очисткой места во власти для следующей преступной группы.

В этом и смысл "перестроечного" спектакля последних 10-15 лет.

"Номенклатура", повязанная соучастием в преступлениях и круговой порукой, и после "реформ" практически становилась ненаказуемой даже при наличии статьи закона и оснований для наказания.

"Номенклатура" обеспечивалась гарантированными льготами, что давало не только удовольствие ненаказуемости, но и комфорт жизни, основу для наглого и презрительного отношения к "низам". Этот комфорт воспитывал преданность к его дарителям и боязнь его потерять.

"Номенклатура" стала для всего народа символом аморального, непорядочного. Но список "номенклатуры" существовал и был доступен для прокуратур и судей. Они сами были в нём, поэтому с номенклатурой бороться не могли. Они этот властный круг охраняли. Здесь начиналась основа преступности, беззакония, злоупотреблений, безнаказанности.

Коммунисты делились на "чистых" приверженцев идей справедливости, не принявших лозунг-ширму "солнце и то имеет пятна", и на строивших карьеры примыканием к "структуре реальной власти". Первые (честные коммунисты) использовались для демонстраций и для ударного труда, воспитывались быть выше возни за моральную чистоплотность "активистов" внизу, позволяя поэтому нечистоплотным забираться "наверх". Вторые (карьеристы), поднявшись, – управляли первыми и "блоком беспартийных".

Номенклатурного чиновника, выросшего до высоких постов в партийных или властных структурах, считали универсальным кадровым специалистом. Хотя многие из них при этом были и неплохими специалистами по полученной в молодости профессии, основной их аттестат был – преданность "системе". Представить бунтаря из "номенклатуры" было трудно, их вовремя и тихо "затирали" в небытие, часто вместе с роднёй, чтобы другим не повадно было.

Это за десятилетия власти ВКПб-КПСС в стране все хорошо усвоили. Народ, знавший силу репрессий, и открыто поддерживающий каждого нового бунтаря против преступности и несправедливости – сильный и великий народ. Поднявший народ на бунт должен иметь выношенные и ясно сформули-рованные предложения, не имеет права на предательство.

И "низы", и закон – должны осуждать "гапоновщину", предательство, ведущую к ним безответственность и необязательность, лицемерие и игру на пороках.

В начале перестроечного бунта Горбачёва – не было правды о мафиозном беззаконии номенклатурных кадров КПСС. Не предложив перемен в этом, он был обречён на недоверие. И появление первого, кто поднял голос против номенклатуры КПСС, было встречено слепой волной народной поддержки.

Сняв везде таблички КПСС, Ельцин не тронул мафиозных правителей и правил их правления, он их возглавил. Он предал основу идеи, которая его возвысила, ибо не отказ от принципов социальной справедливости ждали от него, а отмену мафиозных правил правления, установления демократических норм права с укреплением социальных гарантий.

Учиться марксизму (в основе которого – теории социальной справедливости для трудящегося большинства) надо было настоящим образом, как учил Ленин. Двоечники и троечники – опасны и в медицине, и в производстве, и в политике. А тем более – в прямом руководстве страной.

Но ещё опаснее грамотные и лицемерные мошенники, предатели.

Номенклатурные воспитанники КПСС не были лишены инструментов самокультивирования и плавно перетекли во все новые структуры власти и хозяйствования, и продолжили развитие криминальных форм работы.

Они, их преступный опыт и связи, были нужны, без них новая власть просто не могла обходиться. Это надо видеть и пресекать, а не "затягивать ремни", когда его тебе затягивают и на поясе, и на шее!

Не видящий этого, не устраняющий это – не должен иметь права на высшие должности страны. Взывающие за одно достижение забыть тысячи предательств – сами, скорее всего, из команд предателей и преступников. Они на одном образце стремятся создать судебно-правовые и административные прецеденты широкого круга амнистий преступникам силами чиновников и политиков, а не потерпевшими от преступлений.

Каждое преступление должно быть наказано!

"Ошибку" (и предательство) Ельцина подхватили и номенклатурщики-аппаратчики, и внешние противники России. Все набросились на проклинание "строя коммунизма", хотя мафиозное правление КПСС с использованием ширмы лозунгов по чуть-чуть и отдавало доли общих богатств на видимость социальных успехов, умалчивая объёмы теневого использования ресурсов страны, как "хозяйства партии", умалчивая создание руками страны собственности партии, благами которой самим создателям пользоваться не позволяли мафиозные правила ЦК, а потом – мафиозность "реформаторов".

Антикоммунизм – лозунг враждебных нашей стране сил, стал лозунгом президента России! В какой стране ещё позволят главе страны поднять лозунг политических и экономических противников с объявлением продолжающих душить тебя противников – друзьями? Лозунг этот мошеннически никогда не был предложен напрямую на голосование народу с чётким осуждением мафиозных правителей времён КПСС и законов, допускавших это их поведение. И вожди КПРФ-КПСС позволили сменить строй мафиозным решением без референдума народа, показав или слабость, или сговор в этой театрализации. Я уверен, что если бы голосование было сформулировано моей фразой, то народ также прямо проголосовал бы за продолжение курса социальной справедливости без номенклатурно-мафиозных технологий КПСС.

Хотя, уже освоены технологии фальсификации голосований, открыто хвастают народу – "неважно, как голосовать, важно – как посчитают!"

В одной стране не может мирно сожительствовать два народа-антипода: желающие правил социальной справедливости и желающие волчьих правил грабителей-капиталистов. Сторонников столь разных принципов нельзя слить в один сожительствующий народ без причинения вреда хоть одной из сторон, без подавления трудящихся эксплуататорами. Такая страна не будет демократической. Такое принуждение к сожительству – преступно.

Сторонников столь разных социальных принципов нельзя подчинить один другому в демократической стране, в одном социуме, под общим законодательством. Ибо подчинённые будут просто подавлены, раздавлены, уничтожены. Сожительство и терпимость здесь лицемерны и невозможны без попрания Прав Человека одной из сторон.

Общеизвестно, что если власть, ресурсы, деньги – не у трудящихся, то из трудящихся делают рабов. Наёмные работники могут называться партнёрами хозяина, но никогда таковыми не будут, пока не станут партнёрами хотя бы де-юре.

Неудивительно, что пущены в ход все теории терпимости. Они работают на порабощение трудящихся, некогда начавших строить демократию и преданных своими вождями.

Два разных принципиальных государственных устройства может быть только при разделе на два разных государства. Или при свободном перетекании населения в государство с подходящим госустройством.

Ругающие большевиков "демократы" и "реформаторы" использовали тот же большевистский принцип подавления и меньшинства большинством, только применяя ещё и "грязные технологии", обман, фальсификации, открытое сокрытие преступлений от наказания, довели эффект до подавления большинства меньшинством.

Мы-то помним, что в приватизацию обманом и принуждением народ загоняли, как большевики в коллективизацию. А мой проект приватизации надёжно скрыли от народа. Прочти статью "Приватизация: Зачем? Чего? Кем? Как?" в моей книге "Дума о Думе". Дай прочесть другим.

Сторонники разных социальных принципов могут быть без насилия разделены по предложенным мной принципам. Смотри, например, предложения 5-11, 5-16, 5-18, 5-14, 5-5, 5-6, 5-7, 5-8, 5-9, 5-10 в Тематической таблице предложений Маленкова С.К.
Россия не оглохла, не ослепла. Она поняла, что руль и средства информации по-прежнему в руках мошенников. Ответ-протест на это был чёткий – половина не приходящих на выборы, и половина из остальных – в разных формах не поддерживающая "прокремлёвские" кандидатуры и программы.
И только преступники могли поспешить узаконить беззаконие до уровня признания легитимными выборы депутатов меньшинством населения, признания обязательными для всех принимаемых решений – голосами заведомого меньшинства, голосами даже не представляющими меньшин-ства, без утверждения их как проектов - референдумом.

Только преступные законодатели и юристы могли допустить и узаконить обвал законности. Такое причинение вреда, как и любое – наказуемо. Но обязанные карать – сами преступники. И "правовое" государство с принципами социальной справедливости в Конституции – ныне такое же липовое, как и ранее – социалистическое.

Ельцин, признавшись в отсутствии у его "команды" национальной идеи, выполнив одну-единственную функцию, к которой он открыто и ясно шёл (свержение КПСС), должен был объявить всероссийский конкурс идей и набор на госслужбу талантов, честных и незапятнанных соучастием в правонарушениях против страны и народа. В такой "номенклатуре" не удержишься "по блату", надо иметь личные достижения и мужество.

Он знал, что такие идеи и лидеры – есть. Он знал – его фигура и идеи в этом конкурсе при оценке народом – проиграют. Поэтому и не объявил этот конкурс.

Ещё когда Ельцин был председателем Верховного Совета РСФСР, а я – всего лишь помощником депутата РСФСР, я направил ему (и не раз) свои предложения к реформе законодательства, где был рецепт и

Чем нам лечить Россию от номенклатурно-мафиозной болезни:

Именно это (выдвижение незапятнанных соучастием в правонарушениях против страны и народа) должно было быть первым из критериев назначения в кресла руководителей всех рангов.

Вторым критерием должен был быть набор собственных идей и предложений для решения проблем по профилю занимаемой должности. Недопустимы марионетки, читающие с бумажки или ждущие решений от референтов. Должны быть знающие, что делать, способные к усвоению новых необходимых знаний, способные к принятию новых оперативных решений, действующие в пользу народа и демократии.

Третьим критерием должна быть способность распределить обязанности, координировать и управлять исполнением без пробелов всем объёмом работ, готовность руководить, взять на себя всю ответственность и распределить её на членов команды тоже без пробелов.

Четвёртым критерием должно быть сознание лучшего из равных в команде. Значит, что условия труда, оплаты – практически равные. Добавка вознаграждения за умелое руководство – после успешно выполненной работы, а не вперёд "льготами за должность". Готовность иметь должность, как нагрузку активного, лидера – никогда не импонировала номенклатуре. Это одна из лучших защит от неё. Дополнительные расходы "предоплатой" должны быть фактором риска использующего и гарантированно возвращены при неисполнении заказа. Так работают крупные хорошие фирмы, так должно работать государство и холдинг его услуг. Но спецдачи, спецкомфорт и спецмедики за счёт народа, лишённого элементарного обслуживания – должны быть вне закона.
Пятое. Чтобы не было фальши, надо исключить блокирование этих правил, например, "левыми" оплатами (лобби, спонсоры, партии, – как ни назовите), блокирование подменой таланта лидера – суфлёрами и их командами.

Шестое. Талант, лидер, его пакет идей – могут быть поддержаны любыми партиями, группами, объединениями, фракциями. Он вправе не представлять ни одну из партий и объединений и не входить ни в одну из них. Это лучшая из позиций, позволяющая перегруппировки сил при решении каждого вопроса без морального вреда автору идеи, лидеру.

Седьмое. За нарушение закона, обязательств и предвыборных обещаний должно следовать наказание и лишение выборной должности. Возмещение причинённого вреда – ведущее наказание виновных и защита потерпевших. Лишение виновного должности – оперативная защита общества. Лишение виновного свободы, изоляция – вторая степень защиты общества, долговременная, разрушением оргструктур преступного мира.

Скажите, разве противоречат мои правила интересам правового демократического государства, его народа? А почему же армия юристов не внедряет ничего подобного?

Комитеты Думы должны формироваться по желанию и способности депутатов решать вопросы их профиля, а не по необходимости иметь в них большинство партийно-фракционных голосов для продавливания партийных и лоббистских решений.

Основу исполнения функций комитетов должен составлять профессиональный и ответственный аппарат. Представитель избирателей – депутат – должен вносить проблему, участвовать в разработке решений, заявлять недоверие или мотивированный отвод чиновникам, возбуждать иски в защиту представляемых избирателей.

Нынешняя структура Думы не соответствует правилам её избрания. Ныне (исходя из территориальности и равенства избирательного права) это – территориальный Совет псевдо-представителей, где каждый вправе и должен решать все вопросы, без специализации. Нынешние Комитеты Думы – только консультационные группы, тяготеющие к специализации.
Дума с профильными комитетами (при равенстве избирательного права) должна избираться иначе: на каждую специализацию и должность должны избираться конкурсом кандидатов – от всех территорий.

Комитеты, определённые функциями Законодателя, должны иметь прогноз заполняемости исполнителями функций декларированием намерений кандидатов в депутаты и прогнозом их избрания.

Если бы выдвижения председателей комитетов Думы проводились и голосовались не по партийным, а по названным мной принципам, то конфликт фракций было бы непросто обосновать.

Идеи и достоинства выдвиженцев Думы-99 и избранных в декабре-январе – нам не известны. Мы не можем проверить качество выбора и объективно определиться с доверием Думе и её лидерам. А Дума каждым решением должна подтверждать доверие избирателей. Несоответствие задачам и функциям депутата Думы, отказ в доверии избирателей в ходе работы депутата, – должны означать его отставку и новые выборы на его округе.

Должно быть обеспечено включение механизма голосования за отзыв депутата или лишение его делегиро-ванных полномочий от отдельного избирателя – после каждого решения вопроса, каждого выдвижения проекта. Это обяжет помнить мнение избирателей и предвыборные обещания, учитывать желания избирателей, а не фракций и коммерческих лобби. Депутат – представитель и защитник части народа, а не свободный художник.

Как видим, настоящая правовая работа представителей должна быть существенно сложнее, медленнее и дороже, чем прямое голосование населения по принятию решений и законов референдумом с применением ЭВМ и современных линий связи.

Сегодняшние парламенты – это клубы массовых нарушений прав и интересов своих доверителей (если доверенности и поручительство должным образом оформлены) и населения.

В Америке, например, считающей себя демократией, население избирает только выборщиков, а они – избирают парламент, то есть демократии (прямого волеизъявления и принятия решений народом) – в США нет. Но, почему-то, американцы и их управленцы поучают мир демократии, то бишь, своим правилам, заведомо ложно представляемых демократией, народовластием.

Работу депутатов сейчас легко проверить и скорректировать (или заменить) методом референдума их прямых доверителей (населения). В Москве избирательные участки расположены, в основном, в школах. А они могут быть все оснащены хоть одним компьютером, связанным с "избирнет" – сетью типа "интернет" для открытого (для желающих – и тайного) голосования. С набором в качестве пароля – личного кода (например, "цифровой подписи", части анкетных данных, № счёта в банке, сканирование рисунка кожи пальца или радужки глаза…). Голосования можно проводить, например, в пятницу и субботу с 15 до 20 часов, практически не мешая работе школ.

Рекомендую периодический просмотр Тематического Перечня идей Маленкова С.К., в который сводятся идеи из разных публикаций данного сайта (электронного журнала "Гражданская Инициатива", www.uniqum.ru).

Частые автоматизированные голосования с возможностью контроля гражданами общей статистики и своего "голоса" в ней, жёсткие наказания за фальсификации, – будут первым приближением к практической демократии, дадут оперативные и практически достоверные "рейтинги" в противовес сомнительным гадалкам-журналистам и социологам "на анонимных выборках". Для организации таких участков миниреферендумов годятся и уже списываемые поколения ЭВМ (386, 486, Пентиум 1-2-3) и модемов.

Такие голосования легко организовать в городах-миллионниках, начиная со столицы. Для других регионов легко применить поимённое (для начала – рейтинговое) голосование на бюллетенях в газетах со сдачей их после заполнения – в Управы местной власти. Поимённые голосования трудней (и опасней) фальсифицировать. Частое голосование невыгодно фальсификаторам, статистически выявит подделки и сделает их трудоёмкими.

Для части населения, имеющей своё мнение и убеждения, высказывающих их, открытое голосование и возможность контроля учёта своей позиции в решениях власти – великое благо. С желанием нерешительных и трусоватых (да и нечестных) прятать своё мнение – мы можем и должны считаться, но не должны терять из-за них своё право на открытый голос и контроль. Поэтому абсолютно тайные и легко фальсифицируемые сегодня голосования должны быть заменены на комбинированные – открытые и тайные, по желанию голосующего.

Бюллетени и списки с результатами должны храниться в госархивах на протяжении жизни нескольких поколений.

Рейтинги по голосованиям должны определять и включение проблем в перечень для устранения проблем, и – оценки отношения к проектам их решения.

Кто не способен открыто и поимённо принять решения для своей жизни в стране, тот будет принуждён жить по законам мошенников и трусов.

И предлагаемая мною система – много оперативнее и дешевле сегодняшних избирательных компаний (и при сомнительной достоверности и ненадёжности нынешних выборов).

Обоснование "опыта" нахождением претендента на каких-то постах прежде и без отчёта о его конкретных достижениях и просчётах (ближе к профилю будущей работы – правозащита и правоведение) – должно мешать выдвижению и избранию аферистов.

Генератор идей – всегда одиночка. Толпа редко рождает общую идею (примеры "мозгового штурма"), но она её оценивает, критикует, поддерживает или блокирует. Организованные "массы" тоже меняют кумиров, даже сохраняя идею. Генератор идей и лидер масс – могут соединиться в одной личности (гениальные полководцы), но чаще это – разные люди.

Возьмём, например, КПРФ. Достаточно было бы руководителям КПРФ отмежеваться от номенклатурных традиций КПСС, от её пренебрежения законом и декларируемыми принципами, выставить на всенародное голосование принципиальные статьи к отдельным законам и связанные с ними блоки нормативов, – как отношение к ней изменилось бы, а социальные достижения народа были бы сохранены от оголтелого разгрома.

То, что ради дележа номенклатурных привилегий и постов "несогласная с правительственными реформами" КПРФ в январе 2000 года пошла на сговор с "прокремлёвской" "медвежьей" фракцией и с политическими "флюгерами" ЛДПР – характерная иллюстрация её готовности к союзу хоть с идейным врагом. Для настоящих коммунистов это было бы бесчестием. Они обязательно бы предпочли поддержать мои принципы, осудили бы лидера, скрывшего моё обращение к нему и таблицы предложений.

"Пометив" своими воеводами некоторые комитеты, изменит ли КПРФ законодательство в пользу демократии, народа, роста могущества страны? Скорее всего – нет. Не те способы. Лучше бы они (и другие, желающие демократии) помогли приблизить миниреферендумы на депутатских округах. Референдум – не панацея, но первый механизм народовластия.

За последние 10 лет они позволили Законодательное Собрание перевести в сборище преступных заговорщиков. И не знают путей выхода из этого, но преступно замалчивают мои предложения. Значит, думская часть КПРФ – часть этого преступного спектакля, но с ролью "прокоммунистов".

Группа "Единство", идущая под оболванивающую рекламу обаяния одного имени Шойгу, без публикации идей и политических программ, законопроектов, без обязательств и показа достоинств личностей в списке – преступна необязательностью и безответственностью, заведомым сговором и обманом избирателей. Группа "Единство" должна была бы в судебном порядке лишена депутатских мандатов. Это типично номенклатурный союз, мошенничающий "в рамках закона" (недемократичного), используя его несовершенство и неисполняемость, создающего условия для мошенничества. Что возглавил Шойгу, что он втащил в Думу?

Отзыв Шойгу из избирательной компании назад в МЧС показал, что он не способен создать команду, надёжно работающую без него хоть месяц, а тем более – после ухода или смерти командира. И он – депутат-предатель.

Ширма-Шойгу предал избирателей, отказавшись от их поручений, депутатства, а это должно было лишить его и воинского звания, и госдолжностей. За мошенничество, преда-тельство, бесчестие – он получил награду Героя России!

Кощунство! Очередное Преступление!

Что должны испытывать настоящие Герои рядом с такими? Путин это не понимает?

Что сулит стране такая демонстрация неразборчивости и беспринципности? Если эти действия в стране благословляются премьер-министром (теперешним и.о. президента!) страны – это проявление наклонностей высшей власти должно нас заставить задуматься! Закон обязывает к профилактике (предупреждению) преступлений, к "отсеву" лиц с преступными наклонностями с госдолжностей. А их-то нам подсеивают и подсаживают! Не видно разве? Ведут криминализацию госструктур!

Но из телерепортажей я вынес убеждение, что Путин – вдохновитель и организатор введения в Думу "медвежьей" группы сговора. И эта группа также не поддержала ни одного пункта моих предложений. Надо ли ещё доказывать её преступность? Прекратить их полномочия немедленно! Назначить честные демократические выборы на их округах!

Но возможен ли в демократической (и в правовой) стране президент со столькими преступлениями?
Какой парад преступно одобряющих преступника на правление нас ждёт на инаугурации Путина!

Хоть кто-нибудь, кроме меня, заявит протест? Дадут ли нас услышать стране до этой позорной церемонии?

А ранее КПРФ объединялась с любителями сталинских репрессий и с идеологами новых репрессивных режимов.

А нам уже некогда, – нам подсунули вариант очередного организованного цейтнота президентской гонки без конкурса умов и идей.

Остановитесь. Есть и будут варианты лучше!

Был, например, и такой:

В огромной России нам демонстрируют скудный круг людей без идей и программ, при упорном замалчивании моих идеи. Ни одна администрация не захотела выполнить обязанности по обеспечению моих прав быть избранным. (Смотри опять п.1 Указа Президента РФ №1157 от 92 г. в совокупности с конституционным правом на свободные выборы) И, надо полагать, моя блокада легко совершена при такой же преступной блокаде и ещё многих.

Моё желание выдвинуться кандидатом в президенты было заявлено администрации ЦСО и вписано в мой дневник поручений и обслуживания. Оформление и рассылка моих ходатайств и заявлений – обязанность ЦСО, от которой руководство ЦСО преступно уклоняются третий год при попустительстве и укрывательстве администрации Управы, префектуры, мэрии и прокуратуры!

Я не скрываю, как Путин, свои проекты, я рассчитываю на симпатии народа к ним. Но меня просто блокируют в безвестности, лишают адвокатского, информационного и социального обеспечения. Хоть меня ввергли в проблемы с личной подвижностью, но я не опозорил бы Россию, как "реформаторы". Я был бы полезен России, как Америке был полезен её президент-инвалид. Я не паралитик, не в коляске.

Я блокирован преступными службами администрации, соцзащиты, милицией и прокуратурой. Это не худший вариант блокады. Могут ведь и паралитиком сделать, и просто убить.

Но если от широкой огласки скрыты мои предложения и моё имя, – граждане опять обмануты и обворованы. И это демократия в правовом государстве?

Решения, принятые с обманом, с нарушением законов и прав граждан, – должны быть отменены. В том числе должны быть отменены и решения об избрании Путина президентом. Его вступление в должность – может означать только высший и демонстративный акт криминальности власти.

Я не раз рассылал депутатам Думы мои "наработки", инициативы и предложения, передавал их через знакомых, через работников аппарата.

Селезнёву и Зюганову были высланы дискеты с текстами и таблицами (смотри, например, вх. № Думы от 26.07.99 г.) Они не захотели мне ответить, пренебрегли. Они обязательств отвечать на предложения избирателей в закон не вводили. А нужны мне такие депутаты? А такие вожди? Люди, которые десять лет игнорируют любое моё обращение и предложения, – моего доверия не получат. А ваше?

В апреле 2000 года в Думу передан CD с моими материа-лами и его части копировались по компьютерам комитетов. Но чего ещё проще – копировать их из интернет хоть каждый день, с моего сайта. Но есть ли желание у законодателей рассмат-ривать мои (и ваши) инициативы и обращения, выносить их на референдум? Где их обязанность давать мотивированные ответы и решения?
У председателя Думы ("спикера") самая большая "привиле-гия" – распорядительная власть над штатными сотрудниками, их выбором и увольнением, влиянием через их деятельность на деятельность депутатских групп, на рассмотрение их предложений, информационное и почтовое обеспечение.

Для избрания "спикера" объединились три номенклатурные фракции и предложили (избрали!) человека с наихудшими чертами номенклатурщика, уже принёсшего вред избирателю (мне), подавшему депутатам и председателю Думы сотни моих предложений для законодательства страны.

Они виновны!

Селезнёв принёс вред стране сокрытием (моих) полезных предложений от голосования. Так почему фракции-оппозиции не подают в суд иск о лишении его должности и депутатского статуса? Ведь давно мной предложено – преступник не должен быть нигде руководителем, не должен быть и депутатом!
И роспуск Думы, отставки правительства и президента – должны начинаться не с конфликта между ними. Часто это конфликт-разборка между преступными группами. Отставки должны быть автоматическими с оглашения злостного нарушения законов страны виновным лицом. С игнорирования таких предложений, как мои. С отказов защиты прав граждан страны, каковые я демонстрирую уже списками и многие годы! Сегодняшние правила голосования в думе о предании депутата следствию и суду – прямое преступление по ст. 294 УК – чинение препятствий расследованию и правосудию!

А как оценили бы мои предложения на референдуме граждане? Я много лет уже требую объявить народу мои предложения и провести по ним всенародное голосование.

Опубликуйте! Дайте проголосовать народу!
Замечания Законодателю и Гаранту
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1. Обыкновенный криминал
Эти замечания, изложенные на фоне событий моей биографии, опубликованы в повестях К. Строгинцева "Уникум, мечтавший о безработице" и "И один в поле воин". В "голом виде" они могут показаться не столь вопиющи, так как обыватель, привыкший к повсеместной уголовщине властей, – "притерпелся".

Обыденность преступлений – какое ужасное сочетание для государства, правового и демократического по декларациям в его Конституции!

Многие не осознают дикость своего раздавленного положения "на свободе", говоря порой на справедливое требование:

· Да это ж тебе никогда не позволят, это никогда не сделают.

Они – уже поневоле смирившиеся рабы, а не граждане правового и демократического государства. Они – балласт демократии, тянущий её на дно, связав её своим "равноправием".
Не должны быть равны люди-борцы, созидатели и – трусы, предатели.

Ты сам не хочешь пользоваться своим правом, вписанным уже в Закон! Ты – позор твоих потомков!

Твои справедливые требования никогда не выполнят твои слуги, "слуги народа", чиновники "демократического государства", "правовой" федерации!?

Объединяйся с честными и смелыми против преступных! Разоблачай преступных и вытесняй их из власти! Замени собой ложных лидеров, "Гапонов" многих партий.

Если ты сам не за себя, если не ты сам, то кто же поможет тебе?

Сейчас дёшево можно купить старую ЭВМ для выхода в интернет по электронной почте, можно сделать бесплатный сайт и сообщить всему миру свои беды, искать помощь на всех континентах. Ищи союзников, как я.

И пусть не смеются над Россией, как над "тюрьмой народов". Америка – ещё большая тюрьма. И жандарм – иных чужих народов.

И не зря Россия стала и родиной революций, и освободительницей от фашизма. Мы ещё родим для мира не лозунговую, а настоящую демократию, народную власть!

2. Начала демократии.
И здесь у меня нет пока всеобъемлющего перечня условий создания организованной преступности самими законами "правового" и "демократического" государства, позволением неоднозначного исполнения, позволением безнаказанного неисполнения закона, разнообразного и безнаказанного сокрытия преступлений. Но я этот перечень пишу и для вас публикую. Читайте, дополняйте. Устраняйте.

Помогите остановить преступления и их безнаказанность. Описывайте преступления, называйте преступников, присылайте свои сообщения и документы на мою электронную почту.
Полный перечень известных видов преступлений составил бы многотомный труд, вернее многотомное Дело об уголовных преступлениях юристов и чиновников в структурах власти.

Я даю часть нормативных инициатив, сформулированных предложений, достаточную для серьёзного рассмотрения и немедленного исправления законов, если во власти остались ещё не преступные и полномочные люди.

Но лучше и эффективнее, – если народы готовы сами их принять для изгнания преступных из власти, для установления народной власти и законности.

Но – вчитайтесь. Поддержите личной активностью.

Для многих, кто делал замечания руководству СССР на недемократичность законов страны, это заканчивалось ярлыком "грубой антисоветчины", изгнанием и даже тюрьмой. От 6 месяцев до 7 лет (!) тюрьмы или ссылки по ст. 70 УК РСФСР тех лет. Это "схлопотать" – было реально.

Я был отлично учащимся школьником, родители – простые рабочие, никогда не причастные ни к какому криминалу. Понизить в должности и "загнать за Можай" в 50-60-х годах их уже было сложнее, чем в 1923 или 1937-м. А за отличную работу их даже поощряли. Но память о репрессии семьи моего деда по материнской линии была очень свежа, а последствия преступного разорения и депортации семьи в "коллективизацию" были суровы, они до сих пор не осуждены и не компенсированы, не реабилитированы.

Это описано в книге Строгинцева К.В. "Уникум", в повести "Уникум, мечтавший о безработице".

В нашей семье о правде не молчали, но и не лезли "на рожон", не кричали в истерике, но и не любили затравленно молчавших и заранее со всем согласных.

Но иногда, на особо острые мои предложения, родители напоминали: мы-то пожили и не боимся, а ты будь осторожней. Не народная ведь власть пока, а мошенническая.

Но народная власть никогда и не придёт извне, её может установить только сам народ.

Если что-то и накопили тогда на меня власти родного мне Новомосковска, то, уехав в 1969 году учиться, я временно вырвался из круга их прямого влияния и возможной личной мести, а поводов для запросов моих досье и более крутых мер репрессии – ещё не было. Я всего лишь рассылал проекты изменений законов, продолжая учиться отлично. Все мои усилия и проекты гибли в архивах тех, к кому я обращался, включая самый существенный для моих лет – дипломный проект с обоснованием необходимости безработицы в СССР. Опять отошлю к повести "Уникум, мечтавший о безработице".

Я был бы рад помощи в обнаружении хотя бы части моих документов с пометками чиновников, чтобы уяснить их мотивы и методы работы. Подобных моим – обращений ведь было немного.

Но если они не легли в досье следователей и КГБ, то с архивами переписки граждан шли просто на помойку.

Все предложения год за годом шли и продолжали гибнуть во всех госсслужбах, которые обучены только рассылать отписки-отказы. Они блокировали воздействие "носителя власти" – народа – на функции и решения исполнительной и реальной власти.

Теперь сравни с "… действием или бездействием, направленным к … подрыву отраслей народного хозяйства, а равно деятельности государственных органов или общественных организаций… путём использования государственных или общественных учреждений… либо путём противодействия их нормальной работе", за которые полагался срок от 8 до 15 лет с конфискацией и со ссылкой. Это ст. 69 того же УК РСФСР.

Они рядом, эта статья 69 и ст. 70, упомянутая ранее, карающая за "антисоветчину". Они рядом в главе УК "особо опасные государственные преступления", а какая между ними пропасть! По одной (чаще всего ни за что), людей прятали в тюрьмы при попытке сказать правду. По другой – никогда не сажали большинство тех, кто приносил десятилетиями огромный ущерб и хозяйству страны, и работе её учреждений. Это безнаказанное и преступное большинство – реальная власть, чиновники и управляющие ими.

Все мои предложения были направлены на улучшения работы учебных учреждений, предприятий, юстиции, управления в стране. Переписку с органами власти я начал с начальных классов школы. Некоторые из них, более поздние, легко было облечь в цифры потерянной страной материальной, технической и политической выгоды… Большинство отказов рассмотреть и внедрить мои предложения – наносило ущерб развитию отраслей страны "бездействием и с использованием государственных и общественных учреждений (в основном – учреждений горсовета, правительства и КПСС)". Всё в русле наказаний по статье 69 УК РСФСР за причинённый вред! Да и статьёй 170 УК пахнет ("Злоупотребление властью или служебным положением").

Но наказанных не было. Эти интересы страны странным образом допускалось не соблюдать. Каким (не ложно возложившим на себя звания) юристам – позволено это не видеть и не исправить, не устранить преступление?

Самосохранение криминала – менять на самозатухание
Статья 72 УК РСФСР: Организационная деятельность, направленная к подготовке или совершению особо опасных гос. преступлений (ст. 69 была из разряда "особо опасных"), к созданию организации, имеющей целью совершить такие преступления… – наказывается по ст. 64-71 УК.
Т.е. Верховный Совет (законодатель), его аппарат, МинЮст, правовой отдел правящей партии, чиновники правительства и администраций, надзирающие прокуроры – должны были получить от 8 до 15 лет по 69 и 72 УК.

Мыслимо ли такие "наивности" писать "наверх"?

Я ведь не мог тогда предположить даже, что достойных быть посаженными по этим статьям "наверху" может быть большинство, и чем "выше", тем больше!

Но ведь страна было объявлена строителем общества социальной справедливости! Как за мои порывы могли обвинить меня, тогда ещё – пионера?

Но почему другие пионеры, комсомольцы, коммунисты не хотели видеть вопиющие несоответствия между обещаниями создать общество справедливости, требованием "внизу" жить по декларированным правилам, нежелание "в верхах" соблюдать и охранять законы страны и декларированные обязательства? Почему могли видеть и ничего не делать для восстановления демократического порядка? Ведь это форма соучастия в преступлении!

Статья 881 УК – недонесение о государственных преступлениях: "недонесение об известных готовящихся или совершенных гос. преступлениях, предусмотренных … (по 9 статьям, в т.ч.) ст. 69, 72 УК наказывается лишением свободы на срок от 1 года до 3 лет или исправительными работами от 6 до 12 месяцев".

Это – для получателей моих писем и для сочинителей "отписок".

Мои письма – не "донос", а скорее вопросы, предложения. Хотя в них часто и упоминались конкретные правонарушения. На примере (я считаю) понятнее, - как исправить я предлагаю ситуацию, чтобы преступление не повторялось. Чтобы совершать его было не выгодно. Но – ни ответов, ни мер. Арестов и изменений к лучшему – тоже нет!
Статья 882 УК — "заранее не обещанное укрывательство гос. преступлений, предусмотренных статьями (по 10 статьям, в т.ч. ст. 69, 72 УК) – наказывается лишением свободы на срок от 1 года до 5 лет и со ссылкой на срок от 2 до 5 лет (или без) или ссылкой на срок до 5 лет".
Это для писателей отписок и для "надзирающих" за законностью чиновников. А есть ли механизм наказания недобросовестного надзирателя?

Статьи 883 за "заранее обещанное" укрывательство – нет. Оно косвенно через ППВС №11 от 62 года причислялось к соучастию. Но в законе напрямую – нет. А ППВС многие ли читают?

Статья 189 УК РСФСР "за прочие укрывательства" упоминала ещё 27 статей из 312 статей УК (до 5 лет), оставляя остальные укрывательства (укрывательства преступлений, упоминаемых в остальных более 260 неупомянутых статьях!) – безнаказанными.

Такие открытия не могут оставлять без потрясений. Не читающие законов граждане могут быть "не в курсе" и жить без потрясений, пока жизнь не макнёт их в "законное дерьмо". Но почему равнодушны к ним юристы?

Статья 190 УК РСФСР "за недонесение о преступлениях" упоминает всего 22 из 312 (считая с индексами) статей УК (до 3 лет), оставляя несообщение об остальных преступлениях (упоминаемых в остальных 280 неупомянутых статьях!) – тоже безнаказанными! Вот это "ворота"!

В "доперестроечном" советском праве была полная свобода для многих преступлений. Весьма странный коммунизм могли бы построить.

Постановление Пленума Верховного Суда (ППВС) №11 от 31 июля 1962 года предписывало судам укрывательство преступлений, не оговоренных отдельной статьёй, рассматривать как соучастие в самом преступлении, которое должно осуждаться по статье сокрытого преступления, а при использовании должности и служебного положения – оцениваться по совокупности как злоупотребление служебным положением (ст. 170 УК РСФСР, от 3 до 8 лет тюрьмы).
Хорошее разъяснение. Да где же исполнение?

Соучастие разъяснено и статьями 17 и 237 "доперестроечного" УК РСФСР. К ним причислены организаторы и пособники. Т.е., читай, — законодатели, юристы (в т.ч. дознаватели, следователи, прокуроры), чиновники.

А назовёт ли кто в законе меры к этой разновидности преступников? Их не внесли! Нет статьи наказания, нет и наказанных!
А безнаказанность – стимул к преступлению!
Разъяснение ППВС №11 от 62 года, действовавшее много лет, но известное только судам (по принадлежности документа – Верховного Суда – к "ведомственным"), по вине МинЮста (обязанного обобщать правоприменение и его опыт, редактируя Законодательство) не вошло статьёй в кодексы (странный учёт опыта), не известно гражданам, не применялось следователями… Нарушение разъяснения Верховного Суда – это не прямое нарушение кодекса. Попробуй, найди его, обоснуй и привлеки. Мало ли их, разъяснений, писано…

Перекрёстных ссылок (механизм связи норм!) в статьях кодекса нет. А кто мешал заказать и поддерживать ссылки? Ведь закон предписывал (и сейчас предписывает) пресекать и устранять причины преступлений! А значит, и содействовать пресечению преступлений и правосудию.
А чтобы содействовать, надо помочь ориентации в ворохе норм, надо создать таблицы их взаимосвязей и взаимозависимостей, создать Таблицу перекрёстных ссылок нормативных актов и норм.

Справочных таблиц, помогающих пройти по взаимозависимым нормам – в законах тоже нет. Зачем превращать в головоломное искусство то, что должно быть обеспечено технически и служить точности и быстроте правообеспечения, правозащиты, правосудия?

Закона, обязывающего превращать разъясняющие циркуляры в таблицы ссылок к статьям закона, а затем превращаемые в "доходчиво" и однозначно исполняемые статьи закона – тоже нет. Это помеха, помеха правозащите и правосудию, но её не обязывали устранять. "Упустили". Не включили в Перечень Проблем, в план работ по их устранению.

А помехи правозащите и правосудию должны подразумеваться в любых ипостасях, и устраняться должны их любые формы. Если ПравоЗащита не театрализована, а реальная.

Закон, непонятный всем и требующий толкований – плохой закон, "используемый, как дышло".

Такие "недоработки", накапливаемые и сохраняемые годами, десятилетиями, должны расцениваться как создание препятствий осуществлению прав и правосудию. А это уже тема Уголовного Кодекса. Закон должен предписывать устранение таких "пробелов" и определять ответственного.

Не доведённый до общего понимания и обязательного исполнения Закон – разве закон? Смешная декларация! МинЮст, Прокуратура, ответственные за надзор и эффективное применение законов, за десятилетия не приведшие декларативные законы в исполняемые, разве не преступны?

Наказаны? Нет, наоборот, – ублажены зарплатами, чинами, наградами, пенсиями, льготами. У принёсшего своей профессиональной работой или бездеятельностью чиновника должна быть одна "льгота" – тюрьма (вместо казни).

У непричастных к преступлению должна быть обязанность в ликвидации последствий преступлений. А у причастных – оплата этих работ. Не живут в разрушенном и аварийном доме.

Нет, не так бы вы работали, если бы я стал Президентом или министром хоть на месяц, смог бы свои идеи внедрить!

Но если я уже более 30 лет не вижу среди даже симпатизирующих моим предложениям людей – решительных действий по их распространению и внедрению, то жить в таком обществе становится морально невыносимо, противно, опасно.

И без желания не терпеть порочную жизнь, создать себе жизнь более комфортную – ничего не изменится!

Я начинаю с примеров из УК РСФСР, чтобы показать разницу достижений советских юристов и сегодняшних реформаторов.

Статьи 18 и 19 "доперестроечного" УК РСФСР укрывательство и недонесение (в пику ППВС №11 от 62 года) признают лишь в случаях, специально предусмотренных Особенной частью УК, т.е. ненаказуемыми до 90 % статей УК. Вопиющее несоответствие закона и Постановления Верховного Суда! И не устранено! Кому из них верить?! Ведь применить могли любое из них (Закон или ППВС)!
Крути "дышлом" на все 180, а то и на 360 градусов! Это ли не роскошь, не раздолье преступлениям!
Ст. 3 и 8 современного УК РФ тоже не декларируют наказание за нарушение каждого объявленного права или обязанности. Нужна таблица с указанием ответственности за любую разновидность нарушения каждого объявленного права.

О противоречивости законов в СССР публично не говорил никто и никогда. Всё называлось верным и незыблемым! Партия, КПСС – "ум, честь и совесть эпохи" – создала страну и её мудрейшие и справедливейшие законы. Кто это мог посметь опровергнуть?

А противоречия были. И я им об этом писал. Регулярно.

Но Верховный Суд и Генеральный Прокурор должны были в надзорном порядке обеспечить срочное устранение любых противоречий в законодательстве и пресечь условия развития преступности! Требование закона о пресечении и профилактике правонарушений касалось и их. А бездействуют! Годами!

До развала СССР это противоречие не исчезло. С объявлением России правопреемницей СССР, а законодательства СССР и РСФСР – частично бездействующими, такие противоречия обострились. Ни списка противоречий, ни списка недействующих норм – не было издано. Не был назван срок ликвидации противоречий. Страна была погружена в правовой хаос и беспредел на десятилетие.

Но это – последствия не только наследия, но и самих разрушительных реформ.

А пока присмотримся к самому наследию, к советскому базису в законах.

Такая страна усилиями своих юристов и управленцев вместо государства социальной справедливости могла получить только криминальное государство, рай для преступников всех рангов.

И криминальной страна была, по сути, вопреки лозунгам и Программам КПСС.

В "номенклатурные" кадровые списки судов и прокуратур можно было попасть только через номенклатуру КПСС, с характеристиками и рекомендациями парткомов. В то время как параметров оценки для юриста (и для чиновника) достаточно три:

безупречно знает и

исполняет закон,

инициативен в пресечении преступлений.

Но этим параметрам советские юристы не соответствовали.

И нынешние не соответствуют.

Странно, но ООН, много говорящая о Правах Человека, никогда не опубликовала экспертных докладов по преступности, обусловленной нормами и "дырами" законов разных стран. Я не знаю решений ООН и обязательств её членов по выявлению и искоренению таких преступлений и "пробелов" законодательства.

Подавление преступности должно быть не мобилизацией сил и финансов (не без этого), но организовано механизмами обеспечения саморегуляции, затухания преступности. Возьмите меня в штат советников Генерального Секретаря ООН, если их идеи слабее моих!

Хотя, чтобы не быть плохо выслушанным советником, проще избраться Генеральным Секретарём. Кто поможет в этом ради внедрения моих предложений в большинстве демократически настроенных обществах?

Хоть один чиновник за ущерб от невнедрения моих предложений и за описанные правонарушения "сел"? Нет. Одна моя система учёта и решения проблем через ведение Перечней Проблем и их решений в законодательстве и в гос. управлении – могла изменить всё к систематическому уменьшению проблем!

Сколько усилий честных граждан страны развращённые безнаказанностью чиновники погубили?

Эти преступления творились, конечно, не только в отношении моих идей. Они были повсеместны, они были привычным делом огромной армии чиновников. Они обеспечивались "отсутствием механизмов" наказания, отсутствием системы неотвратимости наказания для любого должностного лица и, особенно, — в законотворчестве и в системе ПравоЗащиты.

Сокрытие преступлений, создание системы круговой поруки и эшелонированной коррупции – не входили в понятия системы тяжких преступлений (ст. 71 УК) (!) (Хотя Постановление Президиума Верховного Суда №11 1962 года их к этому причисляло!), подпадали (в остальной практике) под малозначительные, "не представляющие общественной опасности" деяния ст. 7 "доперестроечного" УК.

Странно это, или – закономерно? Что декларировал кодекс, а что видно в реалиях?

Наказание должно быть обязательным и невыгодным
Если предполагать целью законодательства предупреждение и искоренение преступности, то отсутствие в кодексах наказаний за все виды сокрытий всех видов преступлений, за круговую поруку и коррупцию – странно, преступно.

Но если реально мы видим в законодательстве страны заботу о сохранении условий сокрытия широкого спектра преступлений, об условиях их безнаказанности, – то всё закономерно. Страна и чиновники, и депутаты – криминальны. Тогда закономерно и отсутствие "механизмов" безупречной реализаций благих деклараций.

Удивительна только беспечность и доверчивая слепота народа, не читавшего с заинтересованным пристрастием законы страны в течение всей жизни, если не попадали в суд. Только там и спохватываясь. Ан, поздно…

Эту же закономерную заботу о сохранении условий сокрытия широкого спектра преступлений, об условиях их безнаказанности, – мы видим и поныне, в "перестроенной" России. Это криминальная страна, а не демократическая. Ещё более криминальная. Криминал заполнил милицию, прокуратуры и суды, администрации и СМИ.

Это не видели кандидаты и доктора юридических наук?! Эти исследования не вносятся в планы кафедр и аспирантур. Не странно ли?
Если они преступны, то и эта слепота – закономерна.

Получая диплом, юрист как бы давал и даёт присягу Закону, в том числе – и согласие соответствовать его криминальным схемам. Он – исполнитель. Права и личной обязанности "хирургического вмешательства", активного устранения правовых условий совершения преступлений, осуждения создателей ненаказуемой преступности – у него нет. Ответственности за неустранение условий преступности у современного юриста – тоже нет.

Но есть ещё большая безнаказанность.

А он, обязанный законом к пресечению преступлений, этих "инструментов" – устранения правовых условий совершения преступлений, осуждения создателей ненаказуемой преступности – и не просит! Странно?

Если он не намерен исполнять закон в части пресечения и предупреждения преступлений, то – не странно, закономерно.

А юрист должен быть готов к защите Права и Закона круглосуточно и повсеместно, как пограничник, как врач перед лицом эпидемии.

Ну, разве уже преступный юрист и уже преступный чиновник – примет закон о пресечении и наказании своих преступлений и против нынешних и будущих подельников?

Эта система не может прерваться с помощью преступных слуг-посредников, она может прерваться только прямой волей и действиями народов отдельных территорий.

Не подумайте, что от критики того УК РСФСР – сейчас лучше. "Реформаторы" команды "гаранта наших прав" сделали ещё больше свободы преступникам! И об этом – тоже скажу.

А "преступлением" и "преступником" тогда и сейчас можно назвать только с решением суда, к которому привлечь можно было только, когда этого хотел кто-то достаточно властный, крутящий "дышло" законов.

Не дотащил преступника до осуждения в суде, "провалился" он в заготовленную дыру закона, – ты виноват, а он гордо лепит себя в первые ряды честных граждан, "отмытый" оправдательным решением суда.

И "ПравдоИскателю" и добросовестному ПравоЗащитнику здесь наносится ещё и несомненный ущерб: на него чёрными пятнами вешаются неудачи, как хроническое стремление "запятнать" граждан.

Ведь недоказанное обвинение всегда могли протащить как "клевету" и упечь в тюрьму и ПравоЗащитника, и ПравдоИскателя. Это режим справедливой страны светлого будущего? Нет.

А сейчас у нас не то же – после реформ? С возведением большинства законов в неработающие инвалиды – поболее беззакония будет в "правовой" и "социально справедливой" республике!

Мог чиновник ЦК, правительства, Верховного Совета, Прокуратуры, Суда "сесть" по заявлению токаря, студента, лейтенанта, инженера Маленкова (Иванова, Сидорова)? Нет.

Нет!

Наверное, не только я писал об этом властям, рискуя головой и своим будущим.

А сейчас с демократией – хуже!

Теперь мне нужны единомышленники, помощники, последователи из честной части граждан страны, единомышленники в других странах. Пора внедрением моих предложений заняться вместо разговоров о правовом государстве, демократии и реформах.

Посмотрите в Кодексах, суды каких (чиновных!) инстанций назначены в качестве наивысших и конечных при решении споров? И только сравнив эти "нормы" с конституционными декларациями о наивысшей и наиполнейшей власти – народе, поймёте, насколько неконституционны (и преступны!) "законы", созданные чиновниками для нашего подчинения!

В моих предложениях целая программа Реформ. Смотри Тематический Перечень Идей Маленкова. Это только часть предложений, оформленная невероятными усилиями человека, выброшенного на нищую пенсию. Помогите мне оформить другие мои материалы, поставить на голосование в Думе или референдумом.

Депутатские многочисленные "согласительные" комиссии, "договора о согласии" – кривые зеркала коррумпированных и театрализованно-криминальных отношений. Согласие надо искать не с фракциями, а с мнением делегировавшего депутатов (и полномочия им) народа
.

Когда "за" голосуют малые приверженцы партий, меньше половины страны, значит, правильного решения нет. Спросите остальных – как изменить решения. Сделайте рейтинг всех предложений "плебисцитом", референдумом!

Если годами Перечня проблем нет, перечня виновных и наказанных нет, перечня предложений и изменений нет, сроков работ нет, – то работники-депутаты похожи на сообщников преступников! А работники они – наглые, и их зарплата в тысячи раз больше пенсий граждан – назначают себе сами из народного кармана без спроса мнения народа! А штат их сытых "аппаратчиков" – переполнен!

Одумайтесь, люди! В вашем амбаре – крысы! Это шоу опасно опустошением!

Не один десяток раз я отослал руководству страны "крамольное" предложение

3. О начальной реформе законодательства:
Всё существующее законодательство разделить на четыре части:

В первую выделить только полностью исполнимые законы, обеспеченные всеми механизмами принуждения, контроля, наказания.

Во вторую часть выделить законы некомплексные, незавершён-ные, "дефектные", без полного комплекта механизмов обеспечения, дорабатываемые до полноты и безусловности исполнения.

В третью часть выделить законы "декларативные", ничем не обеспеченные, кроме как добровольностью исполнения из симпатий к содержанию декларации.

В четвёртую часть вынести все "порученческие" нормативы по приведению "декларативных" норм в действующие, решения об изменениях норм. Это как бы – основания к изменениям законов, но не сам действующий и изменённый закон. Технологическое сырьё законотворчества.

Такое покушение на "епархию" МинЮста грозило неожиданными эффектами. Требовалась новая "кодификация" законодательства. Рушились все структуры сборников нормативных актов.

Меня "отшили" за трудоёмкость предложения.

И попробуй их привлеки по ст. 69, 100, 170, 189 УК РСФСР!

Но ведь сломанные "механизмы" законодательства надо было чинить! Разве я виноват в их плачевном состоянии? Ведь за этот труд вам и платят содержание. А будь вы на "сдельщине", вы не выполнили условия контракта, – ваши "машины и механизмы" не работают!

Вы должны возместить ущерб, а не требовать дополнительной оплаты за трудоёмкость заданий! Ведь вы за работу взялись, получали содержание, подтверждая согласие работать.

Но, начиная реформы, можно было, не ломая всё "до основания", пользоваться имеющимся законодательством и готовить новое, публикуя новации по мере готовности как справочные пока нормы, с отложенным сроком внедрения. Но с комплексным изменением всех задеваемых норм, без создания новых противоречий, но с сокращением старых.

Ознакомившись, к нему бы привыкли, внедрение было бы ожидаемым. Дали бы всем миром дополнительные рекомендации. Народ ведь – заказчик условий жизни в демократическом государстве!
Власти принять идею не хотели, потому что боялись ответственности за состояние дел в законодательстве (и в исполнении законов), а более боялись обозначить серьёзность "раковой" проблемы и боялись изменения поведения "масс" при обозрении этого состояния…

Главное – могло обнаружиться при внедрении этого моего предложения, что в первом разделе (полностью исполняемые законы и нормативы) – "шаром покати", а всё – во втором (частично обеспеченные механизмами исполнения) и ещё более – в третьем (декларации) и даже в технологическом мусоре нормотворчества.

Слишком наглядной была бы оценка качества и состояния законодательства.

"Распорядительные" нормативы или параграфы, решения об изменениях, поручения "кому-то чего-то к какому-то сроку" – технический мусор, и в законах им "путаться" нечего. А они там – сплошь и рядом.

И кто посмел юристам тыкать носом в дефекты Законов? Даже не юрист?

Вместо благодарности я получил чопорное возмущение самоуверенных бракоделов, подручных правящих преступников.

Приходили и никчемные отписки с обещанием ответа после рассмотрения. И … всё глохло до следующей отписки.

Только Сергей Станкевич, будучи заместителем председателя Моссовета, прислал одно признание моих предложений интересным. Запрос депутата Моссовета он рассмотрел по обязанности, и мы были уже знакомы по работе. Но… Моссовет разогнали, сам он теперь в Варшаве, и обо мне и моих проектах – уже забыл.

Ау! Может, в Польше мои предложения ещё могут понравиться и внедриться?

КПРФ гордо считает себя правопреемницей КПСС. Не идей (какую часть идей они сохранили, дайте список!), а власти, дел, собственности и, надо полагать, и ответственности.

Хотя о правопреемственности ответственности КПСС её наследники из КПРФ – не думали. Думали – отмахнуться от неё.

Но не захотел тов. Зюганов с сотоварищи исправить ошибки КПСС и внедрить мои предложения до выборов 1999 года. (Последнее письмо с дискетой он получил 26 июля 1999 г.). Не собирается исправлять и потом. Он "с сотоварищи" не замечает моих предложений.

Он много говорит о преступлениях власти, а много ли он оформил исков в суды? Ведь в его подчинении огромный аппарат людей и целая партия!

А зачем он там? В сговоре фракций тренироваться? Эти вопросы были заданы неоднократно и неоднократно отосланы в Верховный Совет (его комитетам и его председателю – Ельцину), а затем и в Думу. Последнее письмо на имя Председателя Думы, которого подозревают в поддержке демократических идей, сдано в Думу тоже 26.7.99 с приложением текста книги и таблиц, на дискете. Ни ответа, ни практической поддержки…

Не хочет КПРФ и её руководство отвечать автору прекрасных законопроектов! Не хочет и критиковать их возможные несовершенства. А зачем мне такая партия, да ещё претендующая на власть? Для них власть, её возможности – важнее реальной законности и справедливости. Мои проекты ни фракцией, ни КПРФ не обсуждены, на голосование не вынесены, даже не обнародованы к выборам, не предложены на референдум, не включены в их планы этого года, похоронены. Поверю ли я словам о борьбе за благо народа, коль дела столь злонамеренны, не честны?

Народу не нужны депутаты, чувствующие себя самодостаточными, независимо от желаний избирателей и от оценки избирателями их работы.

Достаточно капитальная и честная реформа законодательства страны была мной предложена ещё в начале 70-х! Бог с ним, с Горбачёвым и его референтами! Я всегда говорю: присвойте идеи себе, только – внедрите! Ухабы на дороге не описывать и критиковать, а править надо, устранять!

Если человек избегает не только внедрять предлагаемое мной, но даже уклоняется от обсуждения и дискуссии, – то, скорее всего, он не честен в своей сути, а красивые лозунги его – ширма, троянский конь.

Горбачёв уже признался в своих выступлениях в том, что он взбирался на верх пирамиды КПСС с целью её разрушить. Но ведь он взобрался обманом и на вершину власти страны, которую тоже развалил. То есть он признался в умышленном причинении вреда по своей инициативе с применением должности и власти. Ст. 64 (измена), 69 (вредительство) и 170 (злоупотребление властью) УК РСФСР.

И не наказан. Прикрыт от наказания преступным и тоже безнаказанным бездействием всей структуры МВД, прокуратур, Судов. Такое обширное и наглое содружество разве не подходит под статьи "преступное сообщество", "укрывательство", "измена"? Соответствуют!

А результаты его работы были предсказуемы – сплошная цепь доказательств делами задолго до признания. К суду их!

А возможности "законного" сокрытия преступлений любого уровня мною названы ещё 40 лет назад и повторяются ежегодно.

Какая же структура или лицо при этом честно и неумолимо исполнит закон? Наверное, только честно-равнодушный компьютер. Ему не нужна ни карьера, ни пенсия, ни похвала, ни взятка.

А где усилия вождей и первых чиновников для блага страны и народа? Их усилия – мелкие отвлекающие "бантики". Из моего списка идей не внедрено ими ничего! Я передавал дискеты со своими законопроектами и инициативами и в министерства (в т.ч. – МВД и юстиции), и в Верховный Совет, и Фонд Горбачёва (после создания). Кто их оценивал? Ответа не было…

В чьих интересах такой саботаж? Но не в интересах народа.

На каком этаже власти он вершится? Контролируют ли "цари" дела своих слуг? Или реальная власть – у слуг?

Ответственные за безопасность страны в то время – тоже заслуживают иск. Юстиция и Прокуратура России, не возбудившая иск к Горбачёву даже после этого его признания о целенаправленном предательстве – тоже должна быть привлечены к ответу. И КГБ. Работа есть работа. Исполняйте долг, тогда не будет проблем!

С 90 по 93 годы, будучи депутатом Моссовета, я разослал на депутатских бланках десятки повторов своих предложений, в которых были очередные

4. Шаги для реформы законодательства:
Я предлагал также издать Энциклопедию (пополняемый и изменяемый сборник) проектов реформ. В скоросшивателе, как Свод Законов, пополняемую в т.ч. новыми актуальными или утверждёнными версиями. Тогда бы страна могла знать своих героев напрямую, без "раскрутки" в СМИ. Страна смогла бы прочесть, подумать, принять решения и сама, референдумом.

И "реформаторы", считающие себя борцами с коммунизмом и коммунистами, тоже не стали утруждать себя даже ответами! Полное соответствие традициям свергнутого монстра КПСС. Люди под новыми табличками – те же. В основе противопоставленных идолов – сходные антинародные принципы.

Власть они уже получили, а давать народу ею попользоваться – в соответствии с Конституцией – в их цели не входило. И не входит!

Это – фактический захват власти у народа – основы власти по Конституции. Это – преступная узурпация власти, наказуемая по статьям закона, но безнаказанная в силу фактического полного захвата власти преступниками, которым ложные (неисполняемые, существующие для отвлечения и обмана) лозунги в законах не мешают творить преступления (относительно всеми желаемых невыполненных деклараций) и являются обманным прикрытием перед множеством доверчивых и не прозревших граждан.

Понятно, что такое преступление должно быть пресечено и наказано. Но при соучастии в преступлении структур МВД, прокуратур, юстиции – это преступление может быть пресечено только восстанием народа (в порядке самозащиты и самообеспечения законных прав) или международной правозащитой.

Если игнорируют авторов целых систем предложений, которые могли бы быть постоянными соавторами Законодателя, то что говорить о мешках писем рядовых граждан, тоже идущих в помойку! От них даже не остаётся учётного списка авторов и высказанных ими полезных предложений. Эти выброшенные мешки писем, даже не довозимые до властных получателей, показывали и по телевидению. А ведь это тоже должно быть не только признано преступлением, но и обязательно наказано, предотвращено в будущем! Обман доверием, мошенничество с использованием власти и должности. Сокрытие от регистрации и наказания систематически совершаемых преступных действий. Таких безнаказанных зол не должно быть в народном правовом государстве!

Не отозвался за период "реформ" на мои предложения с желанием их внедрить – ни один депутат!
 У них, видишь ли, нет обязанности отвечать на письма избирателей. У народного защитника и представителя? Кто принимал такой преступный закон? Преступный депутат-предшественник. Если защитник занят, он должен законом быть обязан привлечь дополнительную защиту – поручить  исполнение части своих дел, с обязательствами и ответственностью за порученное. Тогда должна быть строгая система ответственного перепоручения – до полного решения описанной проблемы! Не желающий защищать подзащитного должен быть судим за это – за оставление гражданина в беспомощном положении, за причинение ущерба доверием, за злоупотребление должностным положением, за предательство. Ст. 201-203, 124-125, 237, 275, 285 УК РФ.
Не ответил ни Селезнёв, ни его "аппарат"! Не понял предложений? Уверен в праве не отвечать и не принимать решений? Но нам такие "думцы", такие слуги и представители наших интересов – не нужны! Такой "защитник" прав народа не имел права выдвигаться снова ни в Думу, ни в губернаторы Подмосковья, ни на какую другую государственную службу, требующую доверия народа своему служащему! А его нагло и назло опять пихнули председателем ("спикером") ГосДумы!

Но если даже и мой малый "концентрат идей" в Думе не замечают, не читают, то предлагать развёрнутые тексты томами – просто некому. Таких "представителей интересов народа" надо судить за причинение вреда и требовать возмещения причинённого ущерба!
За "декларативность" прошлого и современного законодательства, за отсутствие обеспеченности исполнения каждой статьи закона отвечать должны бы были чиновники юстиции и прокуратуры. В настоящем правовом государстве. И я неоднократно направлял эти выводы и предложения в правительство.

Как в помойку…

Министры ведь подготовку ответа или решения поручают делать тем же юрисконсультам, которых я обвиняю. Ну, где это вы видели юристов, которые сами себя и своих начальников привлекают к ответу? Ведь закон, ими же выпестованный, широко прощает сокрытия преступлений! И эти преступления (сокрытие преступлений) тоже…

Мне, инженеру по образованию, в "Университете жизни" всё чаще приходилось задумываться о реальной системе управления в стране, о способах повышения её эффективности.

И начал создавать и рассылать

5. технические предложения к реформе законодательства:
5.1. Пройдя курсы программирования на ЭВМ по реальному поводу (автоматизация расчётов приборов), я разослал письма о необходимости создания программ ЭВМ, автоматически отрабатывающих взаимосвязь норм законодательства, обеспечивающих (как в релейной схеме старта ракеты) исполнения закона, наказание за его неисполнение, защиту права по всем взаимосвязанным нормам. Такие технически точные решения без вмешательства "человеческого фактора" (жалости, страха, коррупции, карьеризма, соучастия и укрывательства) может делать ЭВМ.

Нормативные акты с их логикой "да", "нет", "и", "или", "если" – легко поддаются такой автоматизации принятия решений по закону во всех вариантах взаимосвязей. Облегчается труд дознавателя, следователя, прокурора, судьи, адвоката, юрисконсульта. Легко отслеживают тогда правовые цепочки и сами директора, и менеджеры (управленцы), и госслужащие (чиновники, министры, юристы) и, наконец, самые неподготовленные – сами граждане.

Расследования и судебные решения будут проводиться такой системой в считанные минуты и часы. Проверки правильности решений, "юридической чистоты", наличия подтасовок, предвзятости, коррумпированных интересов – пройдут элементарно и точно, с диагнозом на каждой стадии решений!

Только ЭВМ позволит быстро обновить связи правовых норм и определить противоречия действующих правовых актов и устранить их.

ЭВМ позволит предотвратить противоречия новых нормативных актов – действующим, сделать их внедрение комплексным по всем взаимосвязям.

Выявление, учёт и устранение противоречий правовых норм сделает невозможным использование выгод от противоречивых норм и использования неосведомлённости сторон спора. То есть заблокирует целую область преступлений "кидал" и "лохотронщиков", правовых и информационных мошенников.

И если предложенные мной правила не вошли в приоритетные государственные планы законодателей и юстиции, значит там – заинтересованные преступники и их сообщники (преступное лобби). Не зря в закон ввели коммерческое участие в избирательных компаниях и рекламах. Преступления всегда пытаются легализоваться, придать себе ещё большую ненаказуемость.

Предложенные мной правила учёта взаимосвязей и наказуемости неисполнения правовых норм позволяют легко установить связь национальных норм права с нормами других государств и международных актов. Они дают возможность создать "общий знаменатель" и "общий катализатор" для разно устроенных кодексов разных стран.

Реализация моего предложения - это шанс оперативно навести порядок и законность в стране, в международных правовых отношениях.

Это стало сильнейшим из моих хобби. Почему эти предложения не принимают юристы правительства и МинЮста, отвечающие, что мои предложения противоречат действующему законодательству? Все мои предложения полностью соответствуют целям и задачам законодательства – этим прекрасным, основным, но беспомощным декларациям. Мои предложения делают костяк механизмов правоприменения, правозащиты.
И наоборот, это давно кривые национальные правовые акты противоречат конституционным и федеральным основам права, задачам кодексов и правозащиты. Их надо менять!

Я давно и неоднократно предложил эти схемы Реформы национального и международного законодательства. Так ответьте по существу, – что здесь плохо, что неприемлемо? Здесь всё разумно.

Возможны варианты.

5.2. Но что не устраивает присосавшиеся к власти преступные кланы и служащих им? Честность предложенных мной решений? Объясните письменно, разложив книгу с моими предложениями и ответы администраций в каждый почтовый ящик. Народ поймёт, и сам выберет лучшее! В демократии прямое гарантированное Конституцией участие каждого в управлении государством (особенно – в создании его законодательных основ) точнее всего исполнимо только поимённым референдумом.

Да где же вы видели преступного чиновника за работой по саморазоблачению? Референдум дома, двора, квартала, района народ должен инициировать сам. Выставили суммы проблем и предложений их решения, лично проголосовали и – дайте чиновникам на исполнение.

5.3. До 91-го года мне говорили: – где мы тебе компьютеров столько возьмём на твои проекты? Это была ложная риторика. Все мои предложения можно было реализовать и на имевшихся советских компьютерах. Вычислительные центры были и в мэрии (Мосгорисполкоме) Москвы, и в структурах правительства страны. Не очень загружены были мощности вычислительных центров в промышленности, в министерствах, в ГосПлане.

С 91-го пошла полоса "абгрейдов" (обновлений), замен и выброса устаревших машин. Я подал в мэрию предложение: соберите выбрасываемые малые ЭВМ (даром же!), поэтапно оснастите паспортные столы, следователей, судей, других секретарш и архивистов, чиновников, учителей… Затем соберёте очередное поколение списываемого старья. Это — бесплатное переоснащение, уход от рукописных технологий, обмен и архивирование документов в электронной форме. Даже если бы совсем сменили на электронный учёт делопроизводство в милиции и в ЖЭКах – благо!

Так нет же, до сих пор отмахиваются. Они считают себя умней. Не мешай! Так ведут себя только те, кому беспорядок и обвал правонарушений выгоден.

· Все – вон чё, а я – чё?

На Западе устаревшую автомашину бросают у ворот фирм-старьевщиков, которые их отреставрируют и продадут для службы непритязательным и небогатым пользователям. Должны быть такие рынки и для ЭВМ, и другой (и бытовой) техники.

6. Другие правовые предложения "технаря"
Привычно-кривые нормы права мог разогнуть только не встроенный с эту систему пришелец. Я не был служащим этой системы, не замазан принуждением уголовничать вместе с ней. Ни одного дня не был в КПСС, не исполнял её мафиозных правил. Так это – моё счастье! Поработайте со мной вместе, если в вас осталась смелость выступить в шеренге честных, не преступных!

Накопив опыт переписки и многолетнего прямого общения с администрациями и юристами, я пришёл к убеждению, что:

6.1. Юристы – сегодня самая криминальная и безнаказан-ная часть преступного мира.

Давайте эту часть – оздоровлять. Ибо без этого ни государство, ни право, ни общество – здорово не будет.

Мне пришлось решиться сломать профессиональную карьеру на взлёте, бросить в 90-м году должность главного конструктора серийного завода, полученную без партбилета, вопреки желанию "партхозактива" закрыть мне пути должностного роста!

Воля народа отняла для меня место депутата Моссовета у зампреда Хорошевского райкома КПСС г. Москвы, раздвоив мои хлопоты для завода (источника благ для народа) и для городского нормотворчества (как ступени народовластия). Я не мог стать плохим депутатом, обмануть надежды выдвинувшего меня населения моего района, не мог обмануть надежды москвичей на изменение общественных отношений к демократизации, к прямому народовластию.

6.2. Немаловажно: боровшиеся против меня коммунисты не реагируют на полезность моих идей только "по партийному" признаку. Не член КПСС, не член КПРФ, значит, – поддерживать не будем. Идиотично, товарищи коммунисты! Мои идеи от моей беспартий-ности хуже не становятся! Как и от критики недостатков правления вашего ЦК!

А вот, если вы боретесь за власть для верхушки партии, а не за власть народа (демократию), то тогда вы правы, мы – враги. Сейчас очень видна борьба за усиление роли и власти партий, всегда стремящихся к подмене собой любого прямого народовластия.

6.3. Для координации демократических целей и действий народу достаточно иметь и использовать любой вид общественных объединений. Партия – один из них. Но ни одно объединение не должно получать власть, т.к. оно неминуемо будет стремиться к её монополизации с игнорированием или подавлением прав не слившихся с ними граждан.

После выхода на депутатскую работу с возможностью прямой подачи законопроектов, я активизировал их подачу и в Верховный Совет РСФСР, и правительству. Депутат РСФСР (90-93 г.г.) Кузнецов В.М. оформил меня своим помощником. Появилась возможность свои проекты сдавать напрямую в почту ВС РСФСР. Но ответами на депутатские запросы "старшие законодатели" и госадминистрации пренебрегали, а суды иски к нарушителям не брали, грубо нарушая права защиты интересов "третьих лиц" (непрямых "жалобщиков"). С Верховным Советом и Правительством судиться – смельчаков не было видно. И, прежде всего, – не было среди судей, так стремившихся к независимости. Они подчинялись "телефонному праву" (приказам по телефону) властьимущих преступников больше, чем Закону. Да вы ведь помните, как быстро организовали "завал" судов с потерей надежд получить оперативную защиту прав? Завал организовали затяжкой и саботажем рассмотрения исков, накоплением нерассмотренных дел.

Нормативные акты могли оправдать такой затор, они этому и способствовали. Мои предложения могли ускорить решения споров и противоречий, но их отметали. Властьпридержащие были заинтересованы в правовом хаосе, они его создали, они его берегли и наращивали.

6.4. Но исков к законодателю и к правительству среди судебных дел этого периода я не видел, и СМИ о них молчали. А где их нет – о демократии и законности говорить бесполезно, даже записав в Конституцию, что здесь создано "демократическое и правовое государство", что разрешено судиться с чиновником и государством! Судьи такие иски просто не брали, а прокуроры отвечали стандартно:

– Не находим оснований для защиты прав, не видим их нарушений.

Это были и есть – ДЗОТы
 преступников.

По делам их узнаете их.

Но первое, что бывшие партийные и советские чиновники сделали, а их в ВС было большинство, – отменили ст. 69 УК РСФСР!

Чуть только шатнуло строй от "перестройки"! Как бы "демократы" не пересажали! А дальше и всё законодательство страны объявили устаревшим, "красно-коричневым" и недействующим! Это было публичное преступление против законности.
6.5. Закон может быть изменённым, отменённым, но просто не может быть не действующим! Это – абсурд! Закон – это правило общества, обязательное для исполнения всеми.

Формула "недействующий Закон" – могла родиться только в головах глупцов или преступников! А все юристы страны смолчали или поддержали абсурдную формулу. И адвокаты, и судьи…

А сколько преступных попыток провести различные "амнистии" – и политические, и экономические! Как стараются они спасти преступников!

И смолчали юристы ООН! Хорошо согласованная преступность!

Ну, как тут не повторить древнюю мудрость:

По делам их узнаете их.
Я не обвинял специально ни коммунистов, ни политиков, ни какую-то национальность. В законодательствах всех стран у преступников нет национальных и партийных признаков.

6.6. Любое преступление должно иметь возмездие! Просто все госпреступления не должны иметь "сроков давности" или амнистии.

6.7. Преступник, уходивший от суда за счёт используемой власти, власти его приемников и ставленников – должен быть осуждён без скидок на давность и возраст, награбленное им и с его помощью – должно быть возвращено, причинённый ущерб – компенсирован потерпевшим, нарушенная законность – восстановлена!

Сроки давности ставят задачу подавления потерпевших, способных в этот период к защите, подавление их прав и законных интересов. И правило сроков давности – против законных интересов потерпевших! Противодействие отмене сроков давности – это содействие преступности, это – преступление!

А п.3 статьи 17 Конституции прямо запрещает: Осуществление прав и свобод человека и гражданина не должно нарушать права и свободы других лиц.

Сопоставим далее:

Человек, его права и свободы являются высшей ценностью. Признание, соблюдение и защита прав и свобод человека и гражданина – обязанность государства (ст. 2 Конституции).

Права и свободы человека и гражданина являются непосредственно действующими. Они определяют смысл, содержание и примене-ние законов, деятельность законодательной и исполнительной власти, местного самоуправления и обеспечиваются правосудием (ст. 18 Конституции).

Государственная защита прав и свобод человека и гражданина в Российской Федерации гарантируется (ст. 45 п. 1 Конституции).

Права потерпевших от преступлений и злоупотреблений властью охраняются законом. Государство обеспечивает потерпевшим доступ к правосудию и компенсацию причинённого ущерба (ст. 52 Конституции).

Каждый имеет право на возмещение государством вреда, причинённого незаконными действиями (или бездействием) органов государственной власти или их должностных лиц (Статья 53 Конституции).

1. Все равны перед законом и судом. 2. Государство гарантирует равенство прав и свобод человека и гражданина независимо от пола, расы, национальности, языка, происхождения, имущественного и должностного положения, места жительства, отношения к религии, убеждений, принадлежности к общественным объединениям, а также других обстоятельств. Запрещаются любые формы ограничения прав граждан по признакам социальной, расовой, национальной, языковой или религиозной принадлежности (Статья 19 Конституции, п.1 и 2).

Основные права и свободы человека неотчуждаемы и принадлежат каждому от рождения (п.2 ст. 17 Конституции).

Когда государство горстями сыплет неисполняемые Права и Гарантии, испытываешь оскорбление и унижение. И тут же Государство и Гарант дополнительно издеваются над тобой ещё одной невыполняемой нормой:

Достоинство личности охраняется государством. Ничто не может быть основанием для его умаления (п.1 ст. 21 Конституции).
Тут и возникает желание схватиться за топор, написав на нём: Каждый вправе защищать свои права и свободы всеми способами, не запрещёнными законом (п. 2 ст. 45 Конституции).
6.8. Равенство перед законом может быть обеспечено только неизбежным наказанием каждого за каждое совершённое право-нарушение.

Из всего сказанного очевидно: срок давности – антиконститу-ционная норма!
Сроки давности стимулируют властьимущих преступников дольше удерживаться в тени силы власти, и пользоваться её реальными (правовыми) и условными иммунитетами. Государство должно освободиться и от этой проблемы (по правилу профилактики – предупреждения и предотвращения преступлений)!

Сроки давности плавно затем цепляются за такие "простилки" как пенсионный возраст, болезни, инвалидность, многодетность, безупречное прошлое или его незаполненная статистика провинностей… И тем самым криминализируют этот слой населения. Это вовлекает в преступления пенсионеров и инвалидов гарантиями безнаказанности. И маскирует в их массе более матёрых преступников из структур власти, создаёт им среду их новых рекрутов. Снисхождение должно следовать не многодетному (или старому и больному) преступнику, а только раскаявшемуся и загладившему последствия своего преступления.

Причинившего много вреда народу народ может простить, но не должен быть обязан это делать по закону! И уж против воли потерпевшего это прощение не должен давать Закон никому и ничьими "полномочиями"!

Такие гарантии – преступны! И науголовничавший всласть уходит "на заслуженный отдых", с выплатой пенсии из общенародного фонда, общего для него и для потерпевших от него, с невыплатой причинённого потерпевшим ущерба, с гарантиями непривлечения к суду и с запасом наград и льгот "за непорочную службу".

А то и становится "паханом" и учителем.

Как нормальные люди не видят в этом преступления, угрозы?

Сокрытие пороков от огласки и наказания – это не отсутствие их!

В этих действующих и преступных правилах нет ни справедливости, ни демократии! А это нарушает и вышеупомя-нутые требование Конституции!

Возможность раскрытия и наказания преступления на любом периоде должно снять эту цепь круговой поруки.

"Обоймы" преступных кланов составляют люди, общие преступления, обязательства взаимоприкрытия и условия нормативных актов.

6.9. Уберите условия и механизмы обеспечения безнаказан-ности, и – начнётся самолечение общества.

Начать хотя бы со ст. 7 УПК, где "суд, прокурор и следователь и орган дознания с согласия прокурора вправе прекратить уголовное дело в отношении лица, которое впервые совершило преступление небольшой тяжести, в связи с деятельным раскаянием по основаниям, указанным в статье 75 Уголовного кодекса Российской Федерации". Надо добавить после "– с согласия прокурора": "и с согласия потерпевшего –". Ведь он – основное лицо, защищаются его права. А участники процесса – только механизм защиты прав.
Мои предложения полностью соответствует действующим правовым основам – ст. 1 ГК "1. Гражданское законодательство основывается на… необходимости беспрепятственного осуществления гражданских прав, обеспечения восстановления нарушенных прав, их судебной защиты".

Соответствуют и ст. 2 действующего УК "1. Задачами УК являются: охрана прав и свобод человека и гражданина, собственности, общественного порядка и общественной безопасности, окружающей среды, конституционного строя РФ от преступных посягательств, обеспечение мира и безопасности человечества, а также предупреждение преступлений".
Все мои предложения соответствуют основам законодательства, Конституции, смыслу правового государства. Здесь, в ПравоЗащите, тоже должно быть свято "никто не забыт, ничто не забыто".
А пока, однако, в нарушение всех Гарантий Конституции – беззащитных защитников становления Правового государства безнаказанно годами бьют и унижают полным бесправием на глазах у всех, а законы народной республики публично и безнаказанно уродуют в стенах ГосДумы…

Статья 316 (укрывательство преступлений) нового, обновлённого, действующего УК РФ теперь уже относится только к укрывательству особо тяжких преступлений, укрывательство прочих преступлений не рассматривает никак!

Вспомни-ка, читатель аналогичные нормы УК РСФСР (стр. 103 – 106 этой книги). Условия укрывательства расширили! Дверь криминалу — настежь!

Статья 32 действующего УК в соучастники относит только умышленно совместно участвующих. Попробуй, сведи в обвинении "умышленно" и "совместно" разных чиновников! Ведь именно они покрывают на всех инстанциях все прочие преступления. А если он помог преступнику "не совместно", а по собственной инициативе, из симпатий, из благодарности за прошлое, по привычке? Можно?!

"Круговая порука" преступников в госаппарате стала надёжней защищена… от честных граждан.

А где обязанность возбуждения расследований и дел по сообщениям СМИ и "третьих лиц"? Была
, теперь – нет!

Сейчас СМИ устрашают общество "сериалами" публикаций о лавине преступности во власти и её безнаказанности. Но соответствующего "сериала" о наказаниях за ранее опубликованные преступления – нет. "Демократизируя" общество от всевластия КПСС, "реформаторы" затруднили и ликвидировали правила общественного воздействия на склонную к криминалу часть общества. А ведь демократия начинается не с лозунга в Конституции, а с активности действий населения, со стимулирования этой активности. Лицемерность парткомов и профкомов достойны были отмены. Они не поднимались до защиты народа от криминальных действий руководства партии и страны.

А ведь и новые партии и профсоюзы – не лучше! Они должны выступать не на площадях, а в переполненных народом судах! Они должны добиваться наказания преступных судей и юристов, проводить демократические изменения законов путём местных и общих референдумов!

При отмене части советских законов оставшаяся беспомощная часть не столько действует, сколько оправдывает бездействие, при этом и сохраняя упоминания РСФСР и просоветскую лексику, как, например, – УПК
.

6.10. Чтобы заработали сообщения в СМИ о преступлениях, надо явным образом в законы включить обязанности возбуждать дело (следствие) по ним, а сообщениям в СМИ – дать статус публич-ного заявления о преступлении (правонарушении) потерпевших, свидетелей и третьих лиц.

"Сериалам" публикаций о преступлениях должен соответствовать "сериал" о наказаниях за ранее опубликованные преступления. Это соответствует и равенству прав (ст. 19 Конституции), и праву на беспрепятственное распространение или получение информации (п.4 ст. 29 Конституции), и праву получать полную и достоверную информацию (ст. 42 Конституции и ст. 140 УК РФ) и гарантиям Конституции по защите прав граждан (ст. 2, 17-1, 18, 19-1, 19-2

).

За 15 лет реформ публичным признан только один из возможных видов гражданского договора (ст. 426 ГК РФ). Тупо ворочают мозгами! Или не хотят, берегут криминальные условия? Второе – точнее. Хотя есть и первое.

6.11. Вместо народного Вече и референдума - на телевидении появились ШОУ, где разыгрываются обсуждения преступлений, но нет механизмов принятия решений народом! А тут надо подключить интернет-голосование и центры регистрации звонков, превратить телеобсуждение в телепубликацию проблем и предложений, в телерепортаж оперативного опроса и референдума!

А нам не надо болтовни, надо ежедневно – референдум, пока все главные вопросы всем народом не решим.
6.12. Вместо неприжившихся широко до сих пор систем ТелеТеста я предлагал внедрить (на каждом канале или общее, тематическое) меню с гиперссылками, чтобы не смотреть по предлагаемой тебе программе, а самому выбирать из меню-программ желаемое для просмотра. Из руководимого - стать активным потребителем информации. Могу поручиться, – назойливая реклама осталась бы невостребованной. Это был бы теле-аналог информационных сайтов в интернет. Только "на голом меню". Управление выбором и просмотром – с помощью телевизионного пульта. Естественно, обратной связи с телепередатчиком телевизоры не имеют. В каждом квартале надо было организовать приёмник-телесервер. От него – обычная теперь кабельная сеть по квартирам.

В нём – все программы (сюжеты передач) сегодняшнего дня или доступ к ним через сервера телестудий, через них – связь с телеархивами прошлых передач любой давности.

Это предложение было подано в информационные структуры Верховного Совета РСФСР в 1991 году, ТелеТеста на TV ещё не было и кабельное телевидение только начиналось. Предложение сочли фантазией, не подали на патентование, а ведь его осуществит и начнёт продавать (и нам же!) какая-нибудь иностранная фирма. И я потеряю авторские выгоды (приоритет, признание, гонорар). Очень безответственно, не по-государственному.

Читатель уже, наверное, заметил, что почти все мои предложения "обгоняли своё время", назывались преждевременными. А потом мы уже от кого-то отставали и у кого-то покупали аналогичное. А как противно жить в такой среде!

Как я ждал поры, когда предложения мои по демократизации общества и искоренению преступности, скопившиеся за 2-3 десятка лет, – хлынут в СМИ и в законы!

Дождался реформ! И лавины публикаций о преступлениях стали не заявлениями для следователей и прокуроров, а развлекалочками… А мои предложения по компьютеризации законодательства и судебно-правоохранной системы будут отброшены. Ну, где ещё полезные предложения могли так быстро и безнаказанно превратить в противоположное!?

Когда за это "реформаторам" последует наказание?

В самый разгар восхваления "перестройки" я начал рассылать обличительные статьи с описанием вышеописанных сюжетов и выводов. Глухая стена. Страной рулили подлые, слепые и пьяные… А, может, – откровенные преступники и их "лобби"… А СМИ им подыгрывало.

Было, – над чем задуматься…

6.13. Надо учредить ГосИздание с обязанностью публикаций любого заявителя о скрываемых преступлениях. Нарвался на блокаду чиновников, – публикуй проблему как SOS! Ибо поданное "по инстанциям" мафиозных администраций и коррумпированной правозащиты – пропадёт, а до тебя – доберутся. Гласность должна использоваться, обеспечиваться законом, как форма защиты и самозащиты. Такими одними из широко извещающих о преступлении изданиями должны быть правозащитные сайты и форумы в интернет.
6.14. И, разумеется, должна стать исполнимым законом – неисполняемая ныне обязанность следователей и прокуроров возбуждать следствия о правонарушениях и преступлениях, упомянутых в СМИ (ст. 3, 20, 21, 21.1, 21.2, 25, УПК РСФСР).

За 9 лет правления Ельцина моя идея была "не ко двору" в команде "царя Бориса". Посмотрим, как отнесётся к ней Путин.

Опять – есть, над чем задуматься. Многие "невнедрения" моих предложений – обличение намерений и доказательство "от обратного", обличение преступных мотивов дел чинуш и обличение несоответствия вида (способа, нормативного механизма) отклонения непринимаемого ими предложения – преступным реальным функциям чиновников. Реальные их преступные функции в инструкциях закамуфлированы пристойными формулировками. Их выдаёт подчас только результат.

6.15. Закон же должен так описывать механизмы работ чиновников, чтобы из благого не появлялось зло. Только тогда и появится – предупреждение преступлений, предписанное в целях и задачах законодательства.

Наказания "за действия или бездействие с использованием гос. учреждений и противодействия их работе" с ликвидацией ст. 69 УК РСФСР – (трудом депутатов, обманувших народ) не стало. Что ещё нужно для криминализации государства? И криминал "попёр во власть", а власть – без боязни кинулась уголовничать.

Это демократическая реформа? Криминальная!

Когда, оглядываясь, многие осознали происшедшее, все настойчивее заговорили "о балансе ветвей власти". Имеющие её, рвущиеся к ней и пользующийся ею криминал – "баланс" понимали однозначно: они пошли на сговор, на делёж сфер влияния и результатов от преступной деятельности.

Разговоры о борьбе с влиянием райкомов развалившейся на глазах партии и "коммунистических" райсоветов и исполкомов – были очередным театральным шумом, ширмой.

6.16. В театрализованный шум СМИ пускали всякие видимости споров и дел, но никогда не публиковали простую (предлагав-шуюся мной) схему:
суть проблемы, перечень альтернативных предложений, "за" и "против" по каждому из них, позиции каждого решающего лица.

Тогда народ сам бы увидел "расклад" и мог бы сам принять решение. Реальная работа нынешних СМИ, в том числе – государст-венных СМИ, не решает эту задачу, мешает ей.

СМИ превращены в дымовую завесу для народа, в помеху определению реального состояния дел, в помеху принятия лучших решений.

На этапе смены "перестройки" "демократизацией" и "реформами" шёл передел законов и реальной власти – под нужды криминала.

Под разговоры о лучших разновидностях приватизации – шёл передел собственности, практически без правил. Лучшее и доходное растаскивалось из казны, лишая её дохода и обескровливая государство.
Внедряемые правила приносили ущерб большинству, а в защите интересов заведомо "гарант" всем гражданам отказал, оставаясь безнаказанным.

6.17. Так мог поступить только не демократ, а преступник, на деньги преступных высоко поставленный их сообщник, тиран прав и интересов народа и новая театрализованная криминальная "крыша". Так и зову я президентов и систему их администраций. И зову привлечь их к ответу, к образцовому наказанию, к разрушению этой преступной системы и недопущению её впредь.

Но ведь заблуждения населения этому способствуют, заблуждения расширяет ложная мощная реклама, да ещё и активное противодействие широкому освещению полной и правдивой информации.

6.18. В Москве на моих глазах стремительно в первую очередь приватизировались лучшие гостиницы, лучшие рестораны и магазины, сеть ларьковой розницы, дающие гарантированный доход и оперативный оборот средств.

Всякий финансист должен был сразу сказать – идёт ослабление бюджетных устоев государства. А нам пели сказки о скором неминуемом расцвете и могуществе. Я же настаивал на сохранении в собственности Москвы и государства всех доходных производств и сервисов с учётом предложенных мной правил приватизации.

6.19. Я был председателем подкомиссии Моссовета по развитию самоуправления (с 90 г. по март 93 г.). Я настаивал на передаче части объектов собственности и торговли органам самоуправления населения (для обеспечения их самофинансирования), включал эти статьи в Уставы СТОСов, а власть (формально "подчинённая" Моссовету, "исполнительная", но играющая в политическую самостоятельность) – передавать не желала. Самоуправление и самостоятельность при этом (без собственности и источников бюджетной прибыли) – невозможны!

Так ведь в этих действиях (непредоставлении собственности и источников бюджетной прибыли) в 90-е годы – было дерзкое и открытое препятствие федеральной и столичной власти реализации декларированного законом права на муниципальное самоуправление, препятствие реализации конституционного права каждого гражданина страны, их территориальных социумов и объединений! На глазах якобы существующей де юре власти местного самоуправления узурпировались её права, правили (разворовывая) её финансами и собственностью.
Прокуратура же замалчивала мои депутатские обращения о возбуждении исков в защиту прав и интересов неограниченного круга лиц. Безнаказанно не принимала мер против правонарушителей.

Вот как работала советская и "перестроечная" организованная преступность. Набор исполнителей и организаторов – практически тот же. Это чёткое и безнаказанное исполнение и укрывательство преступных деяний по ст. 64 (измена Родине), 69 (вредительство), 72 (оргдеятельность на совершение особо опасных госпреступлений), 73 (особо опасные преступления против другого государства трудящихся независимых республик СССР, против соцстран), 79 (массовые беспорядки), 881 (недонесение о государственных преступлениях), 882 (укрывательство государственных преступлений), 92 (хищение государств. или обществ. имущества присвоением, растратой или злоупотр. служ. положением), 93 (хищение госуд. или обществ. имущества путём мошенничества), 931 (хищение госуд. или обществ. имущества в особо крупных размерах), 94 (причинение имущественного ущерба путём обмана или злоупотребления доверием), 100 (недобросовестное отношение к охране госуд. или обществ. имущества), 101 (преступления против госуд. или обществ. собственности других социалистических государств), 113 (истязание), 128 (неоказание помощи больному), 147 (мошенничество), 151 (преступления против обществ. объединений, не являющихся социалистич. организациями), 170 (злоупотребление властью или служебным положением), 175 (должностной подлог), 189 (укрывательство преступлений), 190 (недонесение о преступлениях), 1903 (организация или активное участие в групповых действиях, нарушающих общественный порядок), 200 (самоуправство) УК РСФСР, освоенных и обкатанных администрациями и прокурорами в советское время, прямое соучастие в них с использованием властных полномочий!
Нынешняя организованная преступность и сейчас так работает.

Для тех, кто плохо представляет смысл названных статей, рекомендую их прочесть, но с осмыслением позиции совершения преступления госчиновником и чиновником-юристом.

О, вы оцените их иначе, по-особому!

6.20. Прокурорские структуры, как и МВД с судами, весь период "перестройки" и "демократизации" демонстрировали преемственность преступных функций власти, в какие бы кафтаны она не рядилась. Чтобы это искоренить, любое неисполнение нормы права должно быть неизбежно наказуемо с неизбежным возмещением полного ущерба потерпевшему.

Принадлежность торговых точек местному самоуправлению, то есть населению территории, а не отдельным лицам, давала бы и услуги этому населению, и прибыль – ему же. Это – прямой и полноценный источник дохода местной территории, много больше возможного налога с торговли и собственности. Это – и реализация права на совладение имуществом социума. Лишение местного самоуправления доходных статей их бюджета (дохода от оборота товаров и услуг, местных налогов и штрафов, бюджетной оплаты исполнения госфункций) делало этот вид власти, непосредственной власти территории – формально разрешённой, но заведомо беспомощной.

Кому это выгодно? Это хорошо продуманное и настойчиво внедрённое преступление!

Загляните в статью "Приватизация: Зачем? Чего? Кем? Как?" Она многое объясняет из этой ситуации. А затем прочтите статью "Самоуправление в СССР, РСФСР, РФ. Начало". Избежать многих несчастий, порождённых "реформами", было можно. Но блокада молчанием – была одной из наших бед, организованных "реформаторами".

Я был ещё, как уже говорилось, и председателем комиссии (при Президиуме Моссовета) по проверке использования собственности Москвы. Но мэр и его команда не допускали нас к сведениям о полном перечне собственности, её стоимости и состоянии, о претендентах на владение ею, об условиях её передачи и др. Не отвечали на запросы. Это был не просто групповой саботаж с использованием властных полномочий, а прикрываемая в круговой поруке преступная деятельность по ст. 69, 72, 92, 93, 931, 94, 170, 200 УК РСФСР. Их скрыли от наказания "демократы"-реформаторы! Ещё плюс преступление по ст. 189 УК – к совершённым. Рост числа преступлений для защиты преступников от наказания – обычная схема криминального правления.

Названия многих преступных деяний вы уже не найдёте в новых кодексах. И тем их дополнительно укрыли от наказания. Но преступления эти не остались в прошлом, они длятся и сейчас.

Комиссию по проверке использования собственности Москвы задавливали энергично. Сначала шла кража материалов комиссии, потом безнаказанные вскрытия защиты компьютера, вскрытие столов и комнаты, поставленной под охрану, затем и вообще – безнаказанно демонтировали мой компьютер, стащив "защищённый" диск данных ("винчестер"). Защитил я его от доступа программой, ключами, опечатыванием и сигнализацией, но "против лома нет приёма" – пароль преступников. Инструментом "реформаторов" были лом и отмычки, маски и лож, плащ и кинжал.

Всё, что стоит под защитой самих преступников, – не защищено от преступных действий. Разве что – "крыша" монополизирует право на произвол только "для своих". И сигнализация, и опечатанная дверь – охранялись в Моссовете с советских времён и поныне милицией.

Заявление о хищениях документов, дискет – делались мной регулярно. Никакого эффекта. Заявление о демонтаже ЭВМ были оперативно мною сделаны подразделению охраны Моссовета и мэрии, в прокуратуру и в ГУВД, председателю Моссовета Гончару Н.Н., мэру, управляющим делами мэрии и Моссовета. Все они дружно "замяли" и покрыли все эти преступления. Никто за сокрытие преступлений не наказан.

Характеристика причастных должностных лиц и их связь – однозначны.

Из них – Гончар заседает в Думе, а Лужков – Совете Федерации, его "завход-подельник" Василий Шахновский подсажен в руководители нефтеотрасли. "Новые хозяева" разворованных общенародных СМИ раскручивают рекламу многочисленным преступникам, как заслуженным и почётным людям, спасителям и строителям Отечества. Чего можно ждать от ненаказанных преступников, сидящих на вершинах власти?

Статистики о заявленных и оставленных безнаказанными преступлениях – нет. Само сокрытие преступлений от регистрации и фальсификация регистраций правонарушений и отчётности о них – не стоят в статьях УК, а потому и безнаказанны (ст. 8 УК РФ). Включение в кодексы наказаний за любое сокрытие правонарушений и укрывательство правонарушителей – одна из ключевых составляющих из моей "микстуры" лечения общества. Преступный умысел юристов "правового" государства по содействию преступлениям безнаказанно реализуется и оберегается "реформами", как оберегался при "социализме" – более 80 лет!
 Пора пресечь!
Сколько бы не прошло времени, – меньшими эти связанные преступления не станут. Их значение во времени – значительно превышает отведённые им "сроки давности". К "застарелым" преступлениям нельзя относиться как к "бесхозным предметам" или как к народному фольклору. Публикации о более крупных и серийных преступлениях во власти должны нас возвращать к причинам и истокам преступлений, к совершенствованию мер предупреждения правонарушений. Кто и как это начал, как это нам внедрили. Ещё не раз мир повторит мою формулу: чтобы правонарушения не совершались – они должны стать невыгодными, неинтересными, лишиться ореола романтики и героизма, их должны затмить положительные стимулы и возможность положения изгоя в обществе.

А кощунственная безнаказанность недавних и нынешних служителей МВД и Прокуратур – это будущие тома об "эшелонах" преступников с полномочиями власти, вооружённых, безнаказанных, с высокой оплатой за счёт потерпевших, за счёт народа.

6.21. Когда проектировали торговый центр под Манежной площадью, я предложил хотя бы один этаж его витрин и бутиков изготовить в бронестекле и использовать для "зверинца" (как его обозвали слушатели моего предложения), – демонстрации народам наказанных преступников высших эшелонов власти в их новой, тюремной ипостаси. Можно поставить и мониторы показа их содержания в тюрьмах. Для воспитательного воздействия на подрастающие поколения и для предостережения чиновникам, подверженным соблазнам. Я ещё верил в возможность возникновения демократии в России 90-х годов.

Если кто-то думает, что работа преступных властей с депутатами (включая демонстрацию круговой поруки и безнаказанности) не даёт последствий, то он ошибается. Часть "слуг народа", придя на честную службу, ломается, втягивается в преступления против народа. Но не все ведь врут народу и жиреют на взятках криминала. Тогда ломается психика, здоровье, судьба.

Три года такой работы в "коридорах власти" обострили все проблемы моего здоровья (несмотря на "свободный график" работы и на обслуживание "обкомовской" поликлиникой и больницей), вышибли меня на вторую группу инвалидности. Но ни один врач не захотел честно написать причину – условия труда, профзаболевание. Тоже преступление, врачебное. А пойди, поспорь. Медицина (особенно в её административных кругах) – давно мафиозна.

Выход на пенсию инвалидом, как "чудо падения", оставил меня в живых.

6.22. Были и "другие варианты" преступлений власти в моей депутатской работе. Ни одна моя заявка, например, на установление защитных экранов на мониторы ЭВМ в комиссиях Моссовета Управлением Делами Моссовета и мэрии не выполнялась.

Работали над созданием документов много, сидели за ЭВМ по две смены. Я уходил из кабинета в 22-24 часа. Лишь бы успеть на метро. Для меня это дополнительно вылилось в облучение и заболевание "щитовидки". Часть её удалили в 93-м, посадив меня пожизненно на гормоны. Тоже никто не захотел признать это "виной условий труда". Тогда с властей мне можно было бы иметь выплату ущерба, доплату к пенсии, право лечиться в поликлиниках мэрии и Думы.

Мне практически отказали в лечении, записав в "истории болезни" список почти из 40 болезней. И тоже – нет ответственности врачей и государства?!

По медкартам прошлых лет я был "практически здоров" – распространённая преступная формула. С ней жили 2\3 граждан страны, но за 10 лет "демократии" 2\3 населения чиновники и СМИ назвали инвалидами, не дав им документов об ограничении жизненных функций и статуса инвалида. Обрекли на дальнейшее истязание.

А разве власть позволит признать себя виновной, да ещё взыскать с неё ущерб? Какая она после этого – власть?

Но разве это возможно в настоящем правовом государстве, в демократическом и социальном государстве, как это записано в Конституции РФ?

6.23. Чтобы этого не случалось, я и предлагал отстранение от властных полномочий и должности госслужащих сразу после предъявления им обвинений, а не после суда. Это соответствует требованию предупреждения и предотвращения возможных правонарушений обвинённым, особенно в свете известной и не искоренённой практики увеличения преступлений для сокрытия предыдущих, в свете явной заинтересованности обвинённого использовать служебные возможности для обеспечения своей безнаказанности.

Часть этой проблемы "аукается" мне и поныне – больница МЛСО на Пятницком шоссе, в которой меня диагностировали в 93-м году, уже семь лет отвечает отказами на законные просьбы выдать копию выписки из "истории болезни" и копии документов из папки этой "истории". Это цепь долго длящегося кома преступлений и укрывательства от наказаний. Ведь именно здесь решили не признавать вину государства в заболевании позвоночника и щитовидки, снизив мне социальную защиту и пенсию, скрыв от ответственности администрации и врачей.

Ни одна другая больница, где я хоть недолго госпитализировался, такой упорной агрессии в подавлении элементарного права пациента не демонстрировала. Но они солидарно повторили заключения МЛСО – без указания вины государства. Пойди, измени теперь их! Уголовников МЛСО покрывают преступные чиновники ЦСО Строгино, Управы Строгино, Префектуры СЗАО, мэрия и прокуратура. Докатились, "демократы"!

Ни один защитник Прав Человека не ввязался пока в защиту моих прав и в наказание виновных.

Мне и в этом вопросе, как и в защите от других преступлений мэрии и юристов, третий год через ЦСО и седьмой год через госадминистрации отказывают в предоставлении адвоката! А он мне, как инвалиду, по УПК (ст. 49 ч.1-1, 1-3, 1-6, ч.2, ч.3) – положен за госсчёт. А по Конституции гарантия защиты прав государством должна означать бесплатное и своевременное появление адвоката у гражданина сразу после заявлений о правонарушении против него!

Загляни в Перечень 100 Проблем Маленкова С.К. Этот Перечень, только демонстрационное начало из череды тысяч преступлений против меня. Гарантии правозащиты государством есть, а помощи и защиты – нет! В правовом государстве!

А были варианты и "пожёстче". Талантливый и активный депутат нашей комиссии, полковник Николай Павлов от двухсменной работы за компьютером и облучения незащищённым монитором получил раковое заболевание и умер от отсутствия элементарной охраны труда, своевременной диагностики и лечения. Никто за это убийство не ответил.

А ответить должны были: Гончар Н.Н. (председатель Моссовета), Управляющий Делами Моссовета и мэрии (Шахновский и Горбатов), начальник ГорЗдравОтдела и председатель комиссии Моссовета по охране здоровья населения, лечащие врачи местной служебной поликлиники №2 МЛСО и по месту жительства Павлова Н.В..

Запишите в реестр преступлений власти. И не забудьте взыскать! На полную катушку! Николай того стоит!

Я пробовал потребовать льгот и заботы государства для семьи убитого чиновниками депутата. Мэрия столицы отказала. Убийцы и их сообщники редко раскаиваются с заботой о семьях своих жертв. Служащие преступным – всегда в "одной обойме" с преступниками.

6.24. Мы сами выбираем место работы. И кто не видит, что "более хлебное место" часто связано со служением преступным? Когда-нибудь мир повторит и узаконит в кодексах мою формулу: нахождение на службе у преступника без усилий на его разоблачение и наказание – является соучастием в его преступлениях, даже если ты сути большинства из них не знаешь.

В моего предшественника (председателя комиссии по проверке использования собственности Москвы) выстрелили в подъезде, и он, оставшись в живых, сразу бросил эту должность. И больше желающих возглавить комиссию не было, хотя очень многие записались в неё из-за желания иметь доступ к интересной информации.

Комиссии не сообщили результатов следствия.

Но, бросив комиссию, депутат перешёл на руководящую имуществом города должность. Видимо, более хлебную, чем депутатский контроль правильности её использования. И – отказался сотрудничать с комиссией, предоставлять мне официальную информацию. Юрист по образованию, знал, что творит. Это – дерзкое и безнаказанное предательство.

Простое задание читателю (студентам юрфаков и прокурорам): назовите его имя, привлеките к ответственности.

Я упорно пытался помешать внедрению мошеннических правил, помешать разрушению структур управления и разграблению города и страны. Для спасения собственности москвичей от незаконного присвоения – я сделал "всё, что мог". Не имея выхода в публикации, я рассказывал свои идеи москвичам в метро и на улицах, в толпах митингующих… Их аморфная реакция до сих пор меня унижает.

6.25. Напомню, я предлагал и свой, выгодно отличающийся, вариант проекта приватизации. Загляните в Тематический Перечень… Загляните далее в статью "Приватизация: Зачем? Чего? Кем? Как?".
6.26. Был у меня и свой вариант Конституции, и много других законопроектов, практически по всем разделам законодательства.

Я не переставал удивляться поначалу, как синхронно и согласованно закапывали все мои предложения добротно обученные чиновники преступной власти. Но очень быстро система согласованных преступных действий стала очевидной. Я был настолько активен, что многочисленные реакции чиновников быстро сложились в картину, как кадры на киноленте. Оставалось к моим названиям проблем только добавить заголовки статей из кодексов и список преступных актёров.

Собрать и подготовить теперь все документы тех лет к изданию мне невероятно трудно. Как только я называю очередной документ, он пропадает, уничтожается. В этом постоянно длящемся сокрытии преступлений, в фальсификации архивов и истории – особая опасность нахождения преступных у власти и при должностях.

Зато я прекрасно понял, почему сотрудники разогнанных структур КПСС быстро перекочевали во многие структуры новых властей. Их опыт и связи были очень нужны. Отпусти же их, и тот же опыт они применили бы против "обидчиков".

На лавину моих законодательных инициатив, моих проектов нормативных актов и поправок к существовавшим нормативам – мне чаще и отвечать не хотели ни в мэрии, ни в Моссовете, ни в парламенте. Ведь за это ещё труднее было наказать. Прокуратура покрывала самодурство неисполнительной "исполнительной власти". Только так они, не отвлекаясь, могли безнаказанно и быстро чинить грабёж и беззаконие.

6.27. Я же понимал (и сейчас считаю), что кроме коллегиальных решений у депутата есть общегражданское право (и обязанность) самостоятельного обращения за защитой прав и интересов избирателей, народа в целом. И защита эта начинается в МВД и в судах, а не в депутатских комиссиях и ходатайствах. С прямых заявлений о возбуждении расследований, с требований наказания за очевидные правонарушения.

Но "реформами" реализовывался жёстко иной план, "инакомыслие" подавили замалчиванием. В России с началом "реформ" 90-х годов от беззакония псевдосоциализма плавно под лозунги о демократии перешли к криминальному правовому беспределу.

Народ стремительно лишался своей недавно "общенародной" собственности.

Где в разные руки распродают за бесценок производства, разрушая связи отраслевых поставок? Где приватизируют доходную монополию казны (например, ликёроводочное производство, промысел алмазов и драгметаллов, добычу газа и нефти, рудники и металлургические заводы, автозаводы, средства связи и информации), обескровливая казну и создавая неконтролируемую по качеству и количеству индустрию, лишая органы власти условий нормального функционирования?

Это были преступные действия, прямо наказуемые по действовавшей тогда ещё ст. 69 УК РСФСР, – "подрыв отраслей страны и структур власти… путём использования государственных и общественных учреждений,… путём противодействия их работе".

6.28. Чтобы их пречекать, надо восстановить в УК эту статью.
Когда "ветви" властного древа договорились, мои статьи о неизбежности наказания и о механизмах гарантированного соблюдения законов ни обсуждаться, ни внедряться не стали и подавно.

Не появилась и опись всех несоответствий в законах.

Не появился план их быстрого и полного устранения.

Не появилась обязанность всей огромной системы юстиции быстро внести предложения по устранению всех несоответствий законов.

Не появилась ответственность за невнесение и невнедрение предложений по механизмам обязательного исполнения законов.

Преступным это не нужно, противоречит их планам.

Все сделали вид, что у нас нет огромной армии официальной юстиции, юридических служб, отдельных служащих юристов, докторов и академиков юридических наук, юридических кафедр.

Появился новый вид преступлений: к преступным кодексам появились преступные не газетные и юридически официальные Комментарии, оправдывающие законы, нарушающие права граждан! В них тоже не было опровержений моих предложений и доказательств. Не было внедрения или упоминаний. Обнулили. "Собака лает, а караван идёт" – чаще и чаще повторяли "реформаторы". И в этом напоре – их преступная суть. Это согласованная команда.

Все "ВластьПридержащие" сделали вид, что это и есть необъявленная, но правильно исполненная реформа. И следующие будут такими же. Да, идёт "стабилизация". Только это упрочнение не демократии, а криминала.

То есть, неписанные преступные функции "новых властьимущих" закрепили и стали оберегать пуще прежнего. Ещё один вид нового преступления: при декларировании борьбы с преступностью и гарантиями правозащиты – правонарушения узакониваются и даже становятся нормами закона! Чтобы этого не происходило, функции должны быть публично описаны и сравнимы с реальным исполнением.

Кошмар беззакония был налицо. Гласности уже давно не было. Создалось впечатление единодушного молчания народа "на всех языках". А молчание – всегда ли признак согласия? Приглядитесь: рот забили кляпом!

Приватизированные СМИ, плохо отделяемые по привычке в умах граждан от государственных, стали вбивать в головы граждан, что теперь это всё должны разгрести только горсткой полуграмотных в этом деле или проангажированных депутатов. Или какой-то из замминистров, кому формально вменяли контроль, но – без оговорки наказания за неисполнение. Привычная всеохватывающая безнаказанность и необязательность – гарантия правового беспредела, произвола.

Президент Ельцин уговаривал обманутый народ: – Подтяните ремни, потерпите…

Да в народе говорят: пока толстый ссохнет, тонкий – сдохнет. Кто выиграет в таких ожиданиях?

Чего дождётесь?

Стало трудно приобрести комплект действующих законов страны. Преступными решениями Государство освободилось от священной обязанности довести законы до каждого из граждан, хотя в Конституцию затем с 93 года вписало обязанность доведения законов до широкого круга граждан и гарантию государства по исполнению Конституции. Развилась новая форма преступления: обязанность доведения законов до широкого круга граждан и гарантию государства по исполнению Конституции безнаказанно превратили в долговременную проблему невозможности беспрепятственно и бесплатно получить комплект действующих законов страны. Незнание законов стало предметом спекуляции, орудием для использования незнания и для введения людей и организации в заблуждения.
Ни Прокурор, ни МинЮст, ни Гарант – не видят!?

Скорее, они и есть "крыша" организованной преступности в России!
Невольно вспоминался прокурор Куралесыч из сказки Салтыкова-Щедрина "Недреманное око", обладатель дремлющего и недремлющего глаза: "Дреманным оком он ровно ничего не видел, а недреманным видел пустяки". Прокуратуры России переполнены современными Куралесычами. Но и на увиденное – не реагируют.

А правдивые сказки Салтыкова-Щедрина исчезли с полок магазинов и из планов издательств. Правда глаза ест, испытанная временем правда столетней выдержки.

"Демократический иллюзион" начала 90-х стал быстро и неотвязно заваливать "массы" в состояние наркотического дурмана от пустых обещаний и лжи.

И театр абсурда заигрался (при огромной роли приватизированных новыми хозяевами СМИ) – на долгие годы.

Если во времена царской России тема "волки и овцы" была доступна народу из-за цензуры и гнёта чаще в форме сказок Щедрина, басен Крылова, советской классики и в виде партийной литературы, то теперь ни Щедрина, ни Ленина на полках магазинов – нет. Государство (в руках преступников и торговцев) волей чиновников (но от имени народа) отказалось от печати правды для народа, отменили ранее популярную открытую подписку, а издателям-рыночникам печатать эту правду о волках для овец – не выгодно. Полно новых сказок о добрых волках-предпринимателях, о романтике киллеров (убийц)…

Это романтика аморального общества. Американизмы.

Как можно не видеть эти гнилые зубы капитализма? Залеплены мозги рекламой женских прокладок и зубной пасты?

Читай мои книги, народ, в них – и правда, и предложения для построения демократии (народовластия) – в прямой и понятной трудящемуся люду форме.

7. Свод Законов – Тематическая вертикаль

правовых нормативов
Считалось в СССР, что у советского человека "всё есть". Нас всем обеспечила любимая Партия, КПСС. Большинство готово было ежедневно приносить в этом клятву.

Да, многое советский строй дал, о чём простой народ на Западе мечтал и за что бился. Но что-то многое и существенное он и отнял.

К чести сказать, как я уже говорил, все законы СССР (11-ти томный Свод законов) или РСФСР (9-ти томный Свод законов) можно было купить за 100 рублей, а все обновления к ним – за 1 рубль ежемесячно.

Сейчас ежемесячное обновление всей базы законов для ЭВМ обойдётся в 20 минимальных зарплат, а не в (100 коп.:13 коп.=) 7-8 "булок". Но ни полную базу федеральных правовых актов, ни полную базу ведомственных и региональных нормативных актов вам не гарантируют вообще, даже за деньги, при преступном бездействии (попустительстве) государства. Притом, что неполнота информации, как и её недостоверность, наказуемы по ст. 140 УК РФ, а вот как наказуемо нарушение ст. 15 п.3, ст. 24 п.2, ст. 29 п.4, ст. 18, 52 и 53 Конституции? Закон прямого действия (Конституция) заведомо и умышленно сделан инвалидом, кастратом, он не имеет механизмов исполнения своих деклараций и статей наказания за их неисполнение. А без них он не может прямо действовать! Как?!?

Поэтому фирмы-спекулянты безнаказанно фильтруют ваш доступ к полной базе нормативов по своему усмотрению, пользуясь неисполнением государством своей обязанности по п. 3 ст. 15 Конституции. Исходя не из обязанности дать полное законодательство, а из их понимания "наиболее востребуемых" норм, то есть – из получения прибыли путём (повторной!) продажи нормативных актов, уже давно оплаченных налогоплательщиком.

Хороши игры! Обязанность и право подменили товаром!

И здесь само государство, не исполняющее своих гарантий, и его правила, позволяющие безнаказанно нарушать права и законы, – стали источником преступности.

Нет, дорогие наши рыночники. Право – это не товар. Оно гарантируется и обеспечивается, а не продаётся тому, кто дороже платит!

Нам нужны правовые и демократические отношения. А товарно-рыночный суррогат в правовые нормы демократической республики совать не следует!
Прямо и безнаказанно нарушаются п. 2 ст. 24, п. 3 ст. 15, п. 2 ст. 19 Конституции, обязывающие обеспечить информацией граждан обо всех документах, прямо касающихся их прав и свобод. А разве сказать о них, даже показать и – дать их в неограниченное свободное пользование – одно и то же? Только предоставление в свободное неограниченное пользование всех правовых актов может обеспечить право на правовую информацию. А пока массово нарушается и ст. 140 нового УК РФ, предназначенная наказывать за предоставление гражданину неполной или заведомо ложной информации. Ведь это причиняет вред правам и законным интересам граждан.

Хотел бы я увидеть наказанных! Информационное мошенничество стало популярным и в бизнесе, и в политике, и в СМИ, но … не в качестве объекта наказания судах! И это стало характерным для преступлений государства, преступлений от его имени.

Как вы думаете, заведомо ложная информация часто бывает безобидной? Вы испытывали умысел заведомой чужой лжи для вас, принёсший вам успех, а не ущерб? Собрать бы такую статистику казусов… Но чаще, всё же в ней окажется ложь и ущерб от неё – рядом. И защита от ущерба и нарушения иных прав должна быть надёжной.

Лжи вокруг нас – полно, а суды её разбором не заняты.

Хуже того – новые поколения юристов воспитываются на пассивном созерцании противоречий и неисполняемости правовых актов, на созерцании безнаказанности правонарушителей, они перенимают опыт безнаказанности и даже тренируются в совершении противоправных действий, извлекают выгоду из преступлений!

Законодательство считает недействующими все правовые акты, не доведённые официально до всеобщего сведения круга граждан (ст. 15-3 Конституции). Правильно, но смешно! Так тогда все законы недействительны! Невозможно их свободно и оперативно получить, нельзя их даже купить все вместе, получить срез действующих нормативов на данный день. И меняются они шуршащей лавиной, юристы не успевают узнать изменения. Нормальные граждане – тем более! Пока включённое в переплёт продаётся, часть уже устаревает, изменяется, и книга становится частичной дезинформацией! Это же преступление по ст. 140, 165, 294 УК РФ. А поди опознай в ней изменённое и действующее – через годик-другой! Правовая печатная продукция сегодня очень дорога, недолговечна по пользе, малотиражна, неэффективна до вредности.

Да все законы и нормативы и не доступны в нужном месте и в нужное время, например, в суде или в службах администраций.
Справочные ЭВМ с базами нормативных актов в режиме свободного доступа должны быть установлены в библиотеках и в приёмных администраций, подключены к справочным мониторам в метро, на постах и в отделениях милиции. Это освободит от злоупотребления незнанием гражданами нормативных актов.

Должна быть государственная сеть типа "интернет" со свободным доступом к базам по правовой информации. "Скачал" на свою ЭВМ нужный свежий раздел права – и все споры и сомнения решил.

Интернет есть давно, а идею мою правовое государство, справедливое и пекущееся о благе народа (по Конституции) – внедрять не спешит…

"Слегка устаревшие" CD (они дешевле книг, а искать на них информацию можно быстрее и удобнее), как и устаревшие ЭВМ, — должны не выбрасываться, а бесплатно передаваться школам, общественным организациям и гражданам. С гарантией достоверности и соответствия ст. 140 УК РФ – на дату изготовления CD.

Напомню, я первый предложил одновременно с книгой издавать её электронную версию, я первый внедрил это – на примере издания журнала "Гражданская инициатива". Когда же это станет правилом в Министерствах печати, культуры, юстиции?

Если активизируется поток правовой и иной полезной информации через CD и интернет, если широко появятся справочные мониторы, то вся страна скоро будет "в курсе" всех "правил" жизни общества. К юрисконсульту пойдут уже только те, кто сам не может воспользоваться такой справочной службой. Будет меньше проблем. Станет меньше "толмачей"
 и чиновников.

Кому это не нравится? Правителям? Юристам? Преступникам? Почему не внедряется? Не потому ли, что все эти категории – едины в своих интересах и смешались в эшелонах и коридорах власти?

Все законы создаются на деньги налогоплательщиков, т.е. уже оплачены. Так нет, государство умудряется, не обеспечивая свободный доступ любого из нас к ним, продавать тексты законов и даже устроить спекулирование ими через коммерческие фирмы! Это полный бред!

Расходы по изготовлению и распространению полных баз правовых актов, например на CD, должна нести казна страны. ЭВМ сейчас есть у большинства фирм и у значительной части граждан.
Один диск CD обходится около 10-30 рублей (меньше 1 USD), содержит всю базу законов и часть базы нормативов. В него можно записать всё законодательство страны и часть баз подзаконных актов. Сравни: 9-ти томный свод законов за 30 рублей не издашь и не купишь.
Вот это – реформа для правового государства!

Но, твердя о дефиците средств и о желании усилить законность, ни депутаты, ни правительство мои идеи и не внедряют, и даже не публикуют! Сколь циничные лицемеры!

Я, как депутат Моссовета, рассылал эти предложения ещё в 90-93 годах. Только вместо отсутствовавших тогда CD предполагались мною стримеры, "винчестеры", дискеты, модемы, сети. Авторов таких проектов разумно назначать в руководители (соуправляющими) проектами, а я упирался в удушающие фильтры из чиновников. Пройдёт время, и информационные технологии ещё шагнут вперёд. А суть и ценность моих предложений не ухудшится.

Почему эти предложения много лет отвергаются Минюстом, правительством? Почему мы терпим такой ущерб? Много и своевременно разбирающихся граждан нечестные правители боятся. Не слуги они народа. Другим служат, получая народные деньги.

Кто фильтрует сборники правых актов, готовящиеся и распространяемые коммерческими организациями? Как и сколько нормативов скрыто? Почему это допустимо в правовом государстве?
Я по-детски радовался реализации части идей – появлению справочных мониторов в холле мэрии и в метро. Вот! Появился прямой и публичный доступ! Но, как только я начал звонить с замечаниями на неполноту внедрения идей, добиваться усовершенст-вования, – мониторы стали выходить из строя, отключаться и исчезать. Антинародным властям эти идеи опасны. Они такого внедрять не желают, по ошибке внедрили! И быстро убрали.

Народ не отреагировал на эти потери… До чего же трудно жить среди таких масс…

Нам полезно иметь тексты предлагаемых изменений (проектов) законов, создавать опережающий анализ последствий, создавать электронные перекрёстные ссылки всех взаимосвязанных актов, национальных и международных.

Нужна система компьютерных предупреждений о противоречии нормативных актов, нахождении их на изменении, график устранения правовых несоответствий Думой, прокуратурой, президентом и т.п.

Мера временная, но необходимая.

И в авральном порядке юристы должны устранить противоречия в нормативных актах, объявляя ежедневно ход этой работы, как сейчас объявляют в теле-радио-новостях более второстепенные вещи.
Полезна и описанная ранее система компьютеризированного получения решений в цепи взаимосвязанных правовых актов.

Чтобы знать, чего мы ещё лишены, надо было бы иметь возможность свободно купить (получить по подписке или в библиотеке) Свод законов и нормативов любой другой страны (на родном, например, русском языке) и – сравнить. Нетрудно ведь создать такую Мировую Базу Правовых Актов, например, при ООН, при МИД, при МинЮсте. К этому, кстати, обязывает и провозглашённый в Конституции РФ приоритет международных правовых норм над "национальными" (ст. 15-4 Конституции). А мы их не имеем и не знаем! Как же пользоваться? И лучше ли они?

Да и воспользоваться не надейся: не опубликованные до всеобщего сведения нормативы объявляются не действующими (ст. 15-3 Конституции). Бессрочно не действующими, так как сроков обеспечения широкой публикации для всеобщего сведения – не названо! Это вроде мины замедленного действия: когда-нибудь опубликуют широко и применят. А мы вдруг узнаем, например, что они – плохие и нас не устраивают. Ведь их подписали чиновники без совета и санкции народа – основы власти в стране. И нас принудят под ними жить? Это – недемократичное требование.

Чаще всего такие недействующие (по Конституции) нормативы всё же применяют, когда кому-то выгодно, тыча в нос несведущему гражданину малотиражную газетку: вот, мол, опубликовано! Но всеобщему сведению, всем 150 миллионам граждан эта газетка недоступна и даже порой неизвестна. Спросите не только в деревнях: кто читал президентские и правительственные газеты, парламентские? Кто видел ведомости документов ООН? Кто умеет искать нужный документ по каталогам и справочникам? То-то. Какие уж тут "всеобщие сведения" о законах!

Правда, ст. 4-2 и 15-1 Конституции уверяет, что её же ст. 15-4 – не верна, а именно: сама Конституция (а не международные правовые нормы) имеет приоритет на всей территории Российской Федерации, Конституция имеет высшую силу на всей территории РФ! Во что же верить, коль неразрешимое противоречие вставили в Основной Закон страны?

Не потеряй основную мою мысль, читатель: законодательство любой страны должно быть доступно любому гражданину свободно и полностью, во всех его существующих формах (печатных, электронных, интернетных, постатейно-нормативных и справочно-консультативных).
Но это тебе ни тогда (в "застой социализма"), ни сегодня (в "застой демократии"), читатель, – недоступно. В Демократии ли ты живёшь, в демократию ли тебя ведут, дружище?

Чтобы оценить предлагаемые тебе изменения законов (наш прямой интерес, т.к. от них зависят наши права и жизнь), их надо сравнить и с твоими желаниями, и с правовыми достижениями других стран (чтобы убедиться в применении лучшего из юридических достижений). Надо, а не можешь. И не спросишь, кому ж это выгодно, почему они нас дурачат уже 15 (!) "перестроечных" лет?! И живут на мои деньги, получая зарплату в десятки раз больше, чем я.

Почему?

Ведь это – преступления, которые государство гарантировало выкорчёвывать!

Не думай, что на Западе всё лучше. В анализе надо не упускать статью разделения выгоды. Кому больше служат те или иные достижения западных "демократий"? Возможно ли уменьшить или исключить преступность в полиции, в судах, в администрации "западных демократий"? Как они это делают сейчас? Лучшим ли образом? Почему не делают?

Есть ли у них вообще цель (и средства) предупреждения и искоренения преступлений?

Почему не делают?

Почему не делают совершение преступления "невыгодным" даже (а может быть, – в первую очередь) богатым и гангстерам? Почему там тоже нет неотвратимости наказаний, обязательности исполнения закона – главного лекарства от правонарушений?

Кому это выгодно?

На хвалёном "Западе" тоже не ведут публично "Перечень Проблем" народа, территории, национального законодательства, международных отношений. Почему эту идею не поддержит Совет Европы, ООН? К проблемам, которые признают в Парламентах и Сенатах, народ захотел бы дописать свои и потребовать их решения. В мутной водице газет и TV легче дурачить демагогией и править.

Кому это выгодно?

Нам такая "демократия" не нужна! Это "демократия" криминала – кримократия.

Опять скажу, что "советская" власть была не всегда хуже, чем нынешняя. Её бессмысленно огульно хаять, как бессмысленно огульно хаять и капитализм. Каждый экономический и политический строй несёт черты и передового, и консервативного, бывает и – реакционного. Надо их выделить, и взять – кому что нравится. Чур, только мне и народу – нужно только полезное для демократии, а не для бессовестной эксплуатации трудящихся.

В СССР был создан Институт сравнительного правоведения (он есть и сейчас), но эти предлагаемые мной функции он не внедрил в наше законодательство, его труды не лежали на полках магазинов, не даны депутатам Советов или последующих Дум.

Кому это было выгодно?
Оплачивая его работу из моего кармана, мне отчёт о расходах и выгоде – не давали. Мои права и законные интересы попирали десятилетия! И сейчас – так же.

Где защита, где компенсация ущерба?

А ведь я проталкивал не только мною придуманные и полезные идеи.

Так при разработке многих проектов и решений, а тем более у принятых, даже на уровне прежних местных Исполкомов, есть "Перечень документов обоснования". Старое и очень полезное решение. Попробуйте у современных законов и нормативных решений власти найти этот Перечень. Его либо нет совсем, (так легче чинить произвол и пренебрегать нормами права), либо вам его не дадут. Кстати, если вам документ не дают, то его может не быть физически.

Это преступное "нововведение", это попустительство коррупции, волюнтаризму, произволу. И оно тоже кому-то выгодно!

Хотя закон разработан на деньги налогоплательщика, а все документы, оплаченные мной (и документы обоснований), должны быть мне предоставлены, документы обоснования принятых решений или законов – не выдают. Их не включают в Базы Данных Законодательно-нормативных Актов. Это – тоже нескрываемое и неискореняемое преступление (ст. 140, 165, 285, 210, 239 нового УК).

Статья есть, нарушения есть, а осуждённых нет. Невероятно для правового государства!

Изменения правовых актов также должны иметь приложением "документы обоснования", авторы которого – должны нести ответственность за полезность и законность предложений, как и надзорные и контролирующие службы.

В советское время такой ответственности "не предусматривалось". Все коллегиально принятые решения снимали с каждого участника ответственность. Почему? Это многолетнее и повсеместное лукавое введение граждан в заблуждение, прямая организованная преступность
. Ведь тут законом же предусмотрены "соучастие" и "солидарная" ответственность. Она подходит и для всех коллегиально принятых решений. При любом количестве соучастников правонарушений. Так соблюдайте Закон, отвечайте!

"Самоотвод" от ответственности за коллегиальное причинение вреда использованием должности и власти придуман был преступными чиновниками и поддержан преступными юристами, он должен быть разоблачён и должен быть невозможным в будущем! Как вообще не должно быть самоотвода (самоустранения) от ответственности.

А этот вариант "узаконенного самооправдания" преступных – не единственный!

А посмотрите, например, практику самозащиты судей самих себя от ответственности за совершённые ими правонарушения судах:

заявление на отвод судьи, прокурора и др. участников процесса (ст. 23 УПК РФ-РСФСР) рассматривает и оглашает принятое решение… судья (судьи), которому (которым) заявили отвод (ст. 35 – 40, 59-60, 61-62 УПК)! Сам себе! Решение об оценке правонарушения и наказание – не должны быть (но сегодня – находятся!) в руках виновного! Это видят и знают все судьи и юристы. Но преступно молчат и десятилетиями ничего не меняют. Тут – круговая порука, организованная преступность! Преступное нарушение конституционной нормы на равенство перед судом, независимым от правонарушителя. Самосуд в виде самообороны юристов от наказания за совершённые ими преступления, "узаконенное самоуправство" и злоупотребление должностными полномочиями в "правовом" государстве создано юристами, выгодно им и покрываемым ими преступникам! Это – пародия на правовое государство, издёвка над правосудием.
Какого же правосудия и правозащиты вы ждёте при этом?

Такие дефекты правосудия прямо указывают на криминальность системы, её противостояние интересам народа, несоответствие её декларированным целям предупреждения и пресечения преступности.

Если в суде возможно преступное и ненаказуемое сообщество, а оно (как я показал) – возможно среди самих судей, то отводы по ст. 63-67.1 УПК РФ (а тем более – наказания за правонарушения) других участников судебного процесса, связанных преступными возможностями судей и неявно зависимых от него – будут безнаказанно вестись с нарушением законов и с должностными злоупотреблениями. Ведь судьи публично и повсеместно со знанием дела, цинично и безнаказанно нарушают конституционные принципы равенства перед судом, ежедневно не выполняя обязанности вынести частное определение в адрес Законодателя, Гаранта, Конституционного и Верховного суда (от которых они не зависимы по закону), чтобы отменить неконституционную норму права – отменить самосуд при отводе. Демонстративно-преступные и заинтересованные, но безнаказанные, разве могут они вершить ПравоСудие?

А мы подставляем им свои головы и жизни – на расправу, надеясь на защиту!

Ружьё, даже повешенное на стене, должно стрелять. Предусмотренное законом безнаказанное правонарушение – исполнится и всегда привлекает, стимулирует к правонарушению.

Назовите мне судей, не совершивших правонарушения в суде, ходатайствовавших о наказуемости всех правонарушений и о пресечении всякой безнаказанности. Я не знаю таких.

Система судов, прокуратур, законодателей, юридических кафедр и МинЮста – сообщество соучастников и укрывателей преступлений. "Перестройка" по фактам была направлена на превращение частично преступной системы правления – в полностью криминальную.

Противно видеть, как президенты-гаранты и генеральные прокуроры скоморошничают "в поиске" мер борьбы с преступностью, будучи давно извещены о предложенных мной мерах, но игнорируя мои предложения. Они – часть преступной системы! Они это доказали своим бездействием в предотвращении и пресечении правонарушений, в ликвидации объявленных мной инструментов содействия преступлениям – в законах страны.

Таблицы моих предложений – "лакмусовые" таблицы выявления преступных в правозащите и во власти.

При всех провалах в "перестроечной" РФ — опять "не находятся" авторы обоснований, виновники несоответствий, виновники неисполнения. Укрывательство, пособничество, соучастие – здесь налицо. Очевидные и неоднократные. Но – опять нет осуждённых!

Не с кого брать в "правовом государстве" причинённый ущерб!? Умора!

По плодам их узнаете их.

Не следуют также и наказания, привлечения к суду, к материальной компенсации потерпевшим (народу, предприятиям).

Не следуют лишение права занимать должности юристов и экономистов, лишение права работы в органах власти за совершённые нарушения законодательства по всем статьям кодексов (не применяется существующая норма ст. 47 нового УК). Это – форма содействия нарушителям моих и твоих, читатель, гражданских прав, форма укрывательства преступников!

сам выберет лучшее! В демократии прямое гарантированное Конституцией участие каждого в управлении государством (особенно – в создании его законодательных основ) точнее всего исполнимо только поимённым референдумом.

Да где же вы видели преступного чиновника за работой по саморазоблачению? Референдум дома, двора, квартала, района народ должен инициировать сам. Выставили суммы проблем и предложений их решения, проголосовали и – дайте чиновникам на исполнение.

Необходимо срочно восстановить понятие народный суд, соответствующее конституционному праву народа самостоятельно участвовать в управлении государством и совершении правосудия. Криминализованная система правления и правосудия сама себя наказывать и исправлять не станет.

Но конечно, этот новый народный суд должен быть народным, проводимым по правилам референдума, а не быть псевдонародным судом советского образца – судом чиновников над народом.

В ст. 67 нового УК вы не найдёте оговорки, что соучастие в форме известной и неустранённой лазейки в законе или в форме укрывательства, содействующие совершению преступлений и их рецидивам, должны наказываться по максимуму статьи о совершённом преступлении. Чтобы было невыгодным!

Преступные президенты-гаранты и генеральные прокуроры получали мои письма, таблицы с публикуемыми предложениями, но своим бездействием в их внедрении и закрытии ненаказуемости правонарушений в законодательстве – содействовали безнаказанности и укреплению криминала во власти не только в госадминистрации, но и в правоохране.

Указы Ельцина по борьбе с преступностью не содержат моих предложений!
Это власть? Криминальные комедианты!

Они насыщают страну и органы власти преступниками. И издают законы, мешающие их за это наказать. И цинично называют это "демократизацией", "демократическими реформами". Эта Кратия (власть) – для кого?

Я иметь и оплачивать преступных слуг не хочу!

Раньше считали справедливым суждение: Не пойман – не вор. А посмотрите – пойманы, уличены неоднократно, преступные – известны всем в лицо, обвинения предъявлены им публично, доказательства описаны и приложены письменно, но правонарушители – не осуждены, процветают и властвуют! Это – как понимать?

Троянские кони в служебных упряжках (креслах) народного государства. Волки в овчарне.

Это – циничное оскорбление народа, публичной морали, попрание целей и основ правоохраны и правосудия. Страной правит хунта, и за страдание многомиллионного населения должны отвечать международные правоохранные структуры, ООН и умалчивающие это СМИ.

Укрывательство с использованием должностных полномочий – особо опасно для интересов честного народа!

Неужто надо опять напомнить мудрость тысячелетий:

Всякое дерево доброе приносит и плоды добрые, а худое дерево приносит и плоды худые.

Однако, Боже упаси нас от защиты Америкой и НАТО, ведущими захват и передел мира под демагогию о демократии.

Ни к одной "реформе" в России не были даны ни концепция, ни проекты, ни примерные расчёты результатов. Нет Перечня Проблем, нет Перечня вариантов их решений, доказательств выгоды выбранного варианта.

Конокрадам не нужны вожжи и сёдла. Вскочили на конёк власти – и погоняют!

Должны быть наказания за причинённый ущерб и за любое злоупотребление доверием. Должна быть взыскана с виновных компенсация полного ущерба гражданам, предприятиям, государству.

А пока их нет в законах, суд над такими преступниками должен быть народным, референдумом!
И никаких амнистий! Прощение имеет право дать только потерпевший, а не посредник!

Кстати (абсолютно кстати), это моё предложение не только вытекает из сути норм Конституции и неоднократно процитированных мною целей законодательства, но и не является абсолютной новацией для законов СССР, РСФСР и России, так как действующий УПК (уголовно-процессуальный кодекс) с 1963 года и поныне украшен аббревиатурой РСФСР, а его Статья 9. Прекращение уголовного дела в связи с примирением с потерпевшим (в ред. Федерального закона от 21.12.96 N 160-ФЗ и, по крайней мере, включая редакцию от 09.07.99 N 158-ФЗ), утверждает:

Суд, прокурор, а также следователь и орган дознания с согласия прокурора вправе на основании соответствующего заявления потерпевшего прекратить уголовное дело в отношении лица, впервые совершившего преступление небольшой тяжести, если оно примирилось с потерпевшим и загладило причинённый потерпевшему вред.

Это правило (примириться виновному с потерпевшим, обязательно загладив причинённый потерпевшему вред) и должно быть в основе всех судебных "смягчений" и "зачётов", включая досрочное освобождение и полную амнистию.

А мы видим иное: это правило оставлено для бытового уровня, для "черни", а для тяжких преступлений, особенно для госпреступлений и организованной преступности – и обязательность полной компенсации ущерба не оговаривается, и мнение потерпевшего не спрашивают, и прощение "властью чиновников" – абсолютное!

Это – не демократия!

И это – дурное и криминальное правовое государство, антинародное. В нём не выполняется обещанное в Конституции (ст. 3) "Признание, соблюдение и защита прав и свобод человека и гражданина – обязанность государства". В нём не исполняется гарантия ст. 18 Конституции – "Права и свободы человека и гражданина являются непосредственно действующими. Они определяют смысл, содержание и применение законов, деятельность законодательной и исполнительной власти, местного самоуправления и обеспечиваются правосудием". Смысл и деятельность наших нынешних властей явно преступны. В стране не выполняется задача социального государства (ст. 7-1 Конституции) "… политика которого направлена на создание условий, обеспечивающих достойную жизнь и свободное развитие человека".

Нормальные люди рождаются доброжелательными и отзывчивыми на добро. Злонамеренными и преступными к окружающим их делают условия воспитания и жизни, навязываемые правила общества. Юристы и создатели законов стран в равной степени ответственны за это.

Но капиталистический мир не клеймит нас теперь "Империей Зла", как клеймил недавно Союз Социалистических Республик. Называл так страну, основа которой – народ, а не называл так конкретно партию или руководство страны (как теперь говорят – правящий режим). Теперь нас тошнит от захлёстывающей преступности, а нам рукоплещут капиталистические руководители и партии.

Если враг тебя хвалит, подумай, в чём ты ошибся, – учит народная мудрость.

Каждая обновлённая команда "реформаторов" слаженно давала устойчивый результат – проигрыш и ухудшение положения большинства, отсутствие подъёма промышленности и экономики. Ст. 32-36 УК РФ (соучастие), ст. 159 (мошенничество). "Групповое" причинение ущерба.

Осмотрев основные кочки правового болота, на котором начато строительство (реставрация) капитализма в России, вернёмся, читатель, к основной теме книги.

Приватизация, начатая для честного выделения доли каждого из их общего пирога, привела к ограблению большинства и изъятию национального богатства в пользу ограниченного круга лиц. (Ст. 165 УК – причинение ущерба обманом и злоупотреблением доверием, ст. 285 – злоупотребление должностными полномочиями, ст. 293 – халатность).

И нет виновных, нет возмещения ущерба от организованного и массового обмана граждан!?

Не верю!

Есть. Только нет в стране защиты народных прав, разрушены правосудие и правоохрана. Есть театрализованные ширмы с соответствующими названиями, за которыми кишат преступники, оплачиваемые узурпаторами власти за счёт народа, служащие узурпаторам. Есть неисполняемые декларации прав в псевдозаконах.
Не может дерево доброе приносить плоды худые, а худое дерево приносить плоды добрые.

Хотели как лучше, а получилось как всегда.

Ну, так отправьте гражданина отсидеть срок за причинённый 150 миллионам человек ущерб, присудите ему и его команде выплатить потерпевшим ущерб своим имуществом и трудом!… Потом пусть шутит и улыбается дальше.

И верните остальное из незаконного владения прежнему владельцу – народу страны.

Не может дерево доброе приносить плоды худые!
И запретите нанёсшему ущерб работу в госуправлении. Пусть это делают чаще те, и только те, у которых всегда – только лучше.

Всякое дерево, не приносящее доброго плода, срубают и бросают в огонь.

Первые ответчики сегодня – депутаты-законодатели, президент-гарант, премьер-министр, министр юстиции и прокурор.

А кто им судьи?

Только сам народ! Иного нет в законе, иного судьи и быть не может. И если правосудие не совершить организованно референдумом, то самосуд в порядке самозащиты будет неизбежен и правомерен.

Чтобы избежать назначения глупцов и преступников, должны объявляться властью конкурсы лучших специалистов на государственные должности. Должна включаться в приказы о назначениях и в трудовые договоры ответственность за причинение вреда отраслям, стране, народу.

Должен быть обязательным анализ лучших решений законов иных стран. Возможно, мои предложения и в этой области – лучшие?

Не делается это.

Упущение? Нет, умысел.

Даже атеист должен знать многовековую мудрость предков:

— Берегитесь лжепророков, которые приходят к вам в овечьей шкуре, а внутри суть волки хищные.

Такими волками в овечьих шкурах вошли во власть многие "реформаторы". Уголовники из системы власти – самые большие "демократы", они "своих" в обиду не дадут.

Даже Законодатели в прямое нарушение Конституции изобрели и используют внесудебную систему – (депутатским голосованием) невыдачи следствию и суду своих сообщников (или депутатов, самостоятельно нарушивших законы России и права граждан). Она полностью противоречит принципу равенства всех перед законом, противоречит праву потерпевшего на взыскание с преступника ущерба. Противоречит судебной системе – осуждения и оправдания только судом!

Это одна из узаконенных версий коллегиальной безответственности и внесудебного самооправдания, упомянутых мной ранее (см. стр. 147).

Но когда Конституцию попирают публично и ежедневно депутаты и судьи, то о какой законности в стране может идти речь вообще?

И ни один прокурор и судья это антиконституционное правило не отменил! Не реагирует Гарант и его Уполномоченный по правам Человека! Да гнать надо таких преступных юристов! И порвать их дипломы публично!

Но вынесет ли такое справедливое решение суд чиновников, попирающий конституционные права народа?

Дача показаний следствию и суду не должны входить в понятия нарушения "депутатской неприкосновенности". Это обязанность любого гражданина. Содействие законности и правосудию.

Доказанное преступление не должно встречать препятствий аресту преступника. Им во власти – не место. А депутаты почему-то голосуют – отдать своего "кореша" правосудию или нет?
Это должен решать суд или народный суд.

Конституционный Суд давно обязан по своей инициативе отменить это нарушение равенства всех граждан перед законом по Конституции, отменить неприкосновенность и ненаказуемость преступивших закон. И наказать за создание и длительное использование "нормы", противоречащей Конституции.

Иммунитета для наказания за преступление - не может быть!

В законе должна быть норма, автоматически запускающая общенародное голосование референдумом при невыполнении закона депутатами, Гарантом или судом. Формулировки для голосования должны дать заметившие правонарушения и\или спорящие стороны. Должен быть предусмотрен бюджетный фонд для этих операций и исполнительный орган, запускающий голосование референдума при получении документа-сообщения о правонарушении (через интернет, факс, телефон, СМИ). Должен быть кадровый фонд безупречных исполнителей закона. Наказание за неисполнение ключевых гарантий права должно быть наивысшим.
Такая схема исполнения прав и гарантий – лучше существующей.

А попробуй назвать непосаженных нынешних безнаказанных преступников уголовниками – обидятся, пригрозят судом! Ведь только суд вправе назвать гражданина уголовником. Правильно. По букве Закона. Вот только "если бы" их можно было неизбежно судить с наказанием за каждое правонарушение! "Дырявым" и противоречивым законодательством преступники на всех "ветвях власти" давно сделали себя, пособников и приемников – неподсудными, неприкасаемыми.

Либо не дотащишь дело до суда (самому здоровья не хватит),

либо следователи в нём безнаказанно нанеряшничают и напутают (сделав неприменимым в суде материал, собранный с правонарушениями)
,

либо нарушения твоих прав окажется не описанным в наказаниях кодексов,

либо судья нагло и безнаказанно нарушит закон,

либо скоро простят преступника без твоего согласия и отпустят…

А ты побегай по судам, пока не запыхался…

И эти пять кругов судебной несправедливости социального правового государства – не в первых строках плана демонтажа преступности у Законодателя и у МинЮста.

И это правовое и демократическое государство?

Не видящие этого марша беззаконий, должны быть отстранены за несоответствие должностям. А видящие и не дерущиеся за пресечение обмана и правонарушений – должны быть наказаны за соучастие в обмане и в причинении ущерба обманом, за содействие правонарушениям бездействием.

Но то, что пока не придумали в законах термина для неосуждённого преступника, – не значит, что их (преступных и не осуждённых) – нет. Они есть. Их знают в лицо. И их действия в нарушении прав других известны. Но их не ловят и не судят. Речь ведь только о временной и умышленной неполноте (пробельности) законодательства, позволяющей длительную или полную безнаказанность правонарушителей.

Надо придумать "временно ненаказанным правонарушителям" (ВНП – возможно наказуемый правонарушитель?) и название. Пора. Почему бы и не назвать их так? И пресечь ненаказуемость. Давно пора.

Обязанность расследования и возбуждения дел по всем заявлениям и публикациям ныне лежит на прокурорах, следователях и судьях (ст. 3, 20, 21, 21.1, 21.2, 25, УПК РСФСР). Но вот нет в УК и УПК наказания прокуроров, следователей и судей за бездействие и укрывательство, и потому каста неосуждённых преступников прямо порождена прокуратурами, следователями и судьями. И законодателем, создавшим безнаказанных прокуроров, следователей и судей.

Я уже 40 лет говорю, что в стране самые главные уголовники – это юристы. Увы, я прав. Но как виновны не устраняющие это!

А пока… Пока надо судить по Конституции, судом народа, судом высшей власти. Иначе порядка не навести.

И коль законодатель не придумал механизмов этого суда народа (прямого носителя властных полномочий), то пусть не обижается на возможность этого суда – без правил, прямой реализацией права, как указано в Конституции.

Искажены ныне и понятие, и система ПравоСудия, ПравоПорядка, Законности – как неисполнением принятых правовых норм, так и отсутствием статей наказания или статей механизма исполнения и защиты для огромного числа свершаемых и потенциально возможных преступлений. Не может быть правильной часть истины. Пора и исправить.

Но кому это выгодно? Мы же не слепые, видим. А слепым пора их назвать, помочь узнать.

Почему за это не наказаны виновные? Пора наказывать.

Если при множестве разговоров о демократии практически не давались рецепты её правового воплощения, то мой труд – образец для обсуждения и внедрения, образец для дальнейшего развития и совершенствования. Вред, который нанесли реформы стране в виде разбиения её на федеральные территории, может принести пользу, если на любой из этих территорий будут самостоятельно приняты мои правила установления и развития демократических отношений.

Да только преступные юристы и чиновники на свою голову никогда эти правила не примут. Основные нормы права, решающие федеральные и местные законы должен принять сам народ. Местными сходами, подписными листами, референдумом – возможно, сначала на территориях местного самоуправления. Но обязательно довести до внедрения в высшие законы страны.

8. Урок для президентов и претендентов
"Всех женщин не перецеловать, но стремиться к этому надо" – создал свою попытку крылатой фразы Путин в президентском марафоне за "наследный трон" Ельцина.

Я сразу "перевёл" афоризм этого юриста-администратора:

Всех преступников не переловить, но хотеть этого можно долго. И много об этом говорить. Особенно перед выборами. И мало делать. Ждите, надейтесь, верьте, только выберите…

Там я уж вам покажу…

Так и Ельцин нас морочил – доверьте, поверьте,… на рельсы лягу…

Оказалось – сплошная и безнаказанная ложь. Не лёг, но обманул в огромном количестве обещаний, не оправдал главного – надежд на создание демократии – народовластия.

Все клятвы растоптал. Клятвопреступник.

И злоумышленный клятвопреступник, т.к. введя клятву в Закон, в Конституцию, наказания за нарушение клятвы в законы не ввёл. Не ввели и Законодатели. А народ до правки законов не допустили.

Народ услышал за фразой нового претендента в президенты – бесконечную неспособность всех женщин перецеловать, обещание стремиться без гарантий достигать цели, и… в его стремление всех преступников переловить – не поверил.

Ан, выборы под него, как и под Ельцина, подтасовали.

Теперь народ пусть смотрит, как новый президент будет пытаться всех преступников перецеловать…

Путин и так давно у реальной власти. Уже мог всё показать и доказать. Я увидел. Говоришь хорошо, но на деле ничего не делаешь. А замашки и дальше – те же:

· ни планов, и законопроектов, ни пресечения массовых преступлений,

· ни привлечения виновных, ни возмещения ущерба потерпевшим…

Ждите, верьте…

Скажешь, мои письма президенту Ельцину тебя лично не касаются? Ты не наследовал обязанности решить описанные в них проблемы? А ты же Гарант, хоть и и.о. (исполняющий обязанности)!

Или эти письма давно выбросили?

Не читать же тебе их на ночь?

Но ты же – Гарант!

Ты мог бы составить Перечень всех обращений граждан по каждому из эшелонов администраций, начиная с президента и его администрации, с указанием преступлений – и поставить их контроль для доведения каждого – до решения суда? Это должно быть инструментом реализации конституционных гарантий.

Не додумался или – не захотел? Внедри с моей подсказки!

А мог бы составить перечень всех предложений граждан (для начала – в законопроекты), сверстать их статистику и дать на анализ и внедрение МинЮсту и ГосДуме? Дать народу – проголосовать. Это тоже должно быть инструментом реализации конституционных гарантий.

А мог бы распределить обязанности Гаранта между администрациями и чиновниками так, чтобы действительно гарантировать защиту каждому, исполнение каждого закона, распределить обязанности Гаранта и ответственность за каждое правонарушение и недоведение его до решения суда?

Опять не додумался или опять – не захотел? Но это уже – причинение ущерба бездействием.

Ты же руководил всей администрацией страны. Упорядочить и распределить исполнение всех обязанностей и гарантий – твоя невыполненная обязанность.

Перед твоими приездами вычищают города. А ты отдал приказ вычистить от преступников чиновничьи места, ускорить судебные решения по искам? Проверить апелляции?

Ты же – Гарант.

Посмотри, сколько предложений в помощь тебе дал только я.

А желающих помочь тебе и нам самим – наверняка много.

Ты строишь капитализм вопреки требованию Конституции страны – обеспечить республиканскую демократию, то есть народовластие, а не власть эксплуататоров над народом. Ты обыгрываешь это внедрение с правительством и псевдодепутатами, преступно не спрашивая мнения народа, которому ты обязался служить.

Такие кандидаты, обманывающие народ, использовавшие уже полученные полномочия и доверие вопреки интересам народа – должны не допускаться к выборам, представать перед судом уже за совершённые преступления, за необеспечение законности и правозащиты, за незакрытие лазеек и каналов оргпреступности…

Такие главы администраций любого уровня, не снятые с должности после первых правонарушений, наращивая свои правонарушения и безнаказанность, становятся и являются фактическими "крышами" для всех структур организованной преступности!

И тебе (пока был премьер-министром) доверяли и поручали предотвратить все эти преступления. Ты должен ответить за невыполненное, а ты хочешь власти большей.

На "троне" президента ты можешь принести ещё больше вреда. И стать ещё более ненаказуемым. Это – опасно для страны и её граждан! Любое повышение чиновника, не судимого и не наказанного за предъявленные ему правонарушения – опасны для правопорядка и некриминальных функций управления страны.

Уж куда ярче ещё один пример: Путин, юрист (!), только получив кресло И.О. Президента, издаёт Указ о "неприкосновенности" Ельцина Б.Н., совершившего огромное количество преступлений.

Нарушив этим сами основы Конституции и Законодательства.

Нарушив права и законные интересы миллионов граждан, попранные Ельциным и его администрацией.

Правопреемник в любом уровне администрации должен быть обязан выявить нарушения в правлении предшественника и исправить нарушения и причинённый ущерб. Этого правила в законах пока напрямую нет. А оно соответствует требованию закона о предупреждении и профилактике преступлений. Только для явного исполнения многих правил надо и записывать их в закон в явном виде, а не обобщённо-иносказательно.

Я очень радовался назначению юриста на должность в высшее руководство. Надоели журналисты и прочие артисты. Юрист должен знать, что перед законом все равны, никто не может быть освобождён от ответственности, не может правонарушитель в правовом государстве стать "неприкосновенным". Ни один.

Юрист должен знать, что лучшее средство профилактики (предупреждения) преступности – это устранение безнаказанности преступлений. И лучший стимул развития преступности – создание, сохранение и развитие ненаказуемости преступлений.

Путин выбрал второе. Он продемонстрировал это всей стране.

Он действительно уверен, что в его руках – Страна Дураков.

А кто ещё не дурак – доведёт до кондиции. Лишь бы власть в руках было потвёрже и подольше.

И этот нарушитель основ законов России ещё хочет быть моим президентом!? А вдруг станет? Я – против!
Смотрите в оба, какими маскарадными мерами или открыто он будет губить страну и вас, топтать понятия демократии!

Его буквально тащат в это кресло, хотя он совершает одно преступление за другим, на глазах уже давно преступной правоохраны страны. И всё наглее и наглее! Потому что большинство граждан не видит этой связи или боится выступить против неё, в свою же защиту!

Граждане, одумайтесь! Таких – надо освобождать от должности автоматически!

Обвинение обязан предъявить Генеральный Прокурор или Конституционный Суд. Но может предъявить и каждый из нас! И обвинения не надо оставлять на газетных листах и папках канцелярий – их надо доводить до наказания за преступление!

А поводов и доказательств только в моих статьях – достаточно. Но есть же и другие потерпевшие. От многих его решений потерпевшими становятся многие, местами и чаще – большинство.

Хотя есть и "добрые дела". Но они просто обязаны быть в маскараде или по неполной испорченности актёра-правителя, но "добрые дела" правонарушителя средством амнистии от наказания за причинённый вред – не являются!
У каждого чиновника в спину должен дышать правопреемник по Закону, как заместитель на случай смерти. Ведь государство ни на секунду не должно оставаться без ответственного за управление. Правопреемник должен присутствовать при предъявлении обвинения и вступать в должность сразу после зачтения обвинения.

Возможно, чувство карьерного роста будет стимулировать их и к более честной работе, и к инспектированию грехов других.

Путин ведь уже преступен и даже тем, что, занимая много месяцев кресло главы правительства, не дал никаких проектов реформ, руководя "втёмную". Злоупотребление доверием, сокрытие информации, неуважение к закону и обществу (к народу – источнику власти и совладельцу собственности страны), причинение морального и материального ущерба (в том числе – злоупотреблением доверием) – хорошо известные всем юристам статьи УК РФ (и РСФСР). И по всем этим статьям я обвиняю Путина.

Как можно быть президентом и Гарантом, если чиновника обвиняют в таких преступлениях, а он просто уклоняется от суда с использованием подчинённой махины власти?! Только преступно.

Он производит огромные финансовые расходы сомнительной эффективности.

Он не внёс программ реформ законодательства и развития экономики. И, распоряжаясь средствами и ресурсами, не утруждает себя отчётом в эффективности их использования с пользой для народа – заказчика работ и услуг госчиновников.

Он действует по принципу монарха. Не обращаясь к мнению и решению народа. А нам такого – не надо.

Мы в Конституцию записали – республика и народовластие!

Мои предложения он не поддержал и не поддержит, а ведь он юрист! Наверху они давно известны, и он должен был о них слышать, если претендует на роль правителя всерьёз. Иначе становится явным, что делами правит свита, а он – марионетка!

Но он ни разу мне не ответил. И его Администрация – тоже. Потом нагло скажут, что моих обращений и не было. Может меня из Генераторов Идей просто перезачислят в сумасшедшие. Очередной, мол, Наполеон, каких полно в дурдомах…

Если претендуешь быть Лидером демократической страны, то должен эти и другие полезные новации народа, предложения законодательных инициатив и реформ – регистрировать и внедрять.

Народ не может писать во все партии в поисках правды. Да это и не нужно. Места обращений в госадминистрацию должны быть чётко определены и защищены от мошенничества и от правонару-шителей правилом кадрового фонда безупречных, не запятнанных правонарушениями.

Партии и иные общественные объединения граждан должны иметь открытый доступ к статистике и к текстам этих обращений граждан.

Да, впрочем, если претендуешь быть Лидером демократической страны, то должен эти и другие полезные новации, предложения законодательных инициатив и реформ – сделать сам. И отличаться их количеством и значимостью.

Я бы (будь я на его месте) большинство моих предложений внедрил бы поручениями министрам или указами президента сразу.

Нет, Путин – тёмная фигура с единственным ярким пятном от чеченской войны. А стоит ли восторгов его руководство антитеррористической войной? Полководцы Великой Отечественной сочли бы его не достойным должности ГлавКома, а его войну – скорее проигранной. Я бы сказал – театральной. Военные (настоящие) знают: такие задачи решают ударами в несколько дней. В руках ведь – средства целой державы. Это – не Сталинградская или Курская битва. Численность и вооружение противника – пустяковые. И это территория твоей страны, и ты – правитель.

Мои мысли и о Чечне, и о Югославии частично вошли в повести сборника "Уникум" (в конце). И войдут, соответственно, в Тематические Таблицы идей и предложений. Загляни, читатель, не буду здесь повторяться.

Помнится, Скуратова обвиняли во взятках пиджаками, Станкевича пытались косвенно причислить к лику взяточников. Но обвинения в преступлениях крупных чиновников не показаны народу в заседаниях судов, не доведены до публично принятых решений, даже не опубликованы списки обвинений. А это – либо способ поднятия известности человека любой ценой, либо незаглаженное публичное оскорбление с клеветой, либо реклама бессилия закона и всевластия самодуров-чиновников. Но это точно – набор публичных безнаказанных правонарушений. Однако…

А я воочию по телевидению видел Путина, публично получающего мантию почётного члена учёного совета юридического ВУЗа в Петербурге со стыдливыми словами "да я же ничего такого и не сделал". Так эти титулы и мантии – не взятка? Беспамятство на героев гоголевского "Ревизора", бравших взятки борзыми щенками?

Застенчивое публичное признание Гаранта в незаслуженности получаемых наград – позор и преступление!
Наверное, надо было бы заслужить титулы и мантии, написать юридический труд. Хотя бы такой, как мой, включая Тематические таблицы идей. А если сам сознаёшь себя не достойным – не бери титулов и наград. Ведь ты – первоё лицо страны, по тебе об общественной морали страны судить будут.

Я не хочу ничего общего иметь и "путинской" моралью. Его безнаказанность – оскорбление мне, пытка и истязание бесправием (преступления по ст. 117, 130 УК).

Может, воспитавший Путина ВУЗ нуждается в юридических новациях и в юристах? Может он рискнёт оценить мою работу? Я бы не отказался от оценки этой пока части моих публикуемых работ. За мои идеи меня выгнали из студентов и аспирантов МГЮА (академия оказалась не согласной с выбранной мной темой диссертации, хотя тема работы – дело самого учёного, а не его оппонентов). Я бы не отказался от открытых оценок моих идей учёными МГЮА, и от оценки МГУ, учившего меня в Депутатской Академии, и от оценки других юридических ВУЗов, включая зарубежные. Я хочу получить оценку моих предложений МинЮстом России и МинЮстами других стран, оценку юристов ООН.

Я жду отзыва всех юристов, в том числе – правозащитников.

Я жду отзыва правителей и законодателей.

Я жду предложений к сотрудничеству и предложений помощи.

Путин – юрист. И ученик известного юриста-реформатора. Выпускник известного ВУЗа. И офицер! Его поведение – позор этим трём профессиональным мировым кастам (педагоги, юристы, офицеры). Он должен быть "персоной нон грата", отверженным в этой среде. А представители этой среды, принимающие его с объятиями, показывают деморализацию этих профессиональных групп на международном уровне, в их верхнем слое.

Я – тоже офицер. Но эти факты – дополнительные оскорбления мне.

Путин уже держит в руках власть. И верящие в него могут проверить его и свою веру.

Что может доказать его способность быть честным и полезным народу? Он уже не способен оправдаться по предъявленным обвинениям. Он только пренебрегает ими.

Если ты действительно хочешь соблюсти закон, хоть для саморекламы и обмана общественного мнения (в своей некриминальности), доведи до граждан в соответствии с их правом на полную и достоверную информацию – весь представленный мною материал.

Если тебя принуждали к преступлениям против прав и интересов народа – покайся, назови преступников, помоги их наказать и компенсировать причинённый ущерб.

Признай правонарушения при подготовке выборов президента с нарушением прав всех лиц, как и я, имеющих предложения не хуже ныне выдвинутых кандидатов, но не имеющих "лоббирующих их выдвижение" структур, лишённых заинтересованной поддержки государства.

Осуществи сбор их инициатив и их широкую публикацию, осуществи организацию их выдвижения (места собраний и сбора подписей в поддержку), осуществи публикацию сравнительных таблиц достоинств и недостатков кандидатов и их идей (таблицы сторонних мнений о них – отдельно от материалов кандидатов).

Перенеси время выборов на 2-3 месяца.

Внеси на голосование поправки в законы, запрещающие выдвижение и избрание лиц, нарушивших права граждан и интересы государства.

Составь список лиц администраций, получивших обвинения граждан в нарушении их прав, в совершении преступлений. Открой расследования, отстрани правонарушителей от властных полномочий на период следствия и суда.

Объяви конкурс умных и честных на открывающиеся вакансии.

И только тогда имеешь право сам выдвинуться на соискание симпатий народа. Среди умных и честных.

Если ты не мошенник в своей или в чужой игре, если ты заведомо отстал в числе и системности предложений, то объяви, наконец, что знаешь кандидата не менее достойного, чем ты сам. Дай мне время на доведение моих предложений народу. Помоги в организации публикаций. Дай народу время оценить и взвесить. И потом назначь выборы.

Не забудь на это время назначить меня на реальную должность для внедрения части предложений и для демонстрации навыков администратора.

Я ведь тоже не только писать умею!

Путин не сделал перед выборами ничего из мною предложенного. Как не сделал этого и преступный Ельцин. "Ворон ворона" и назначил преемником.

Поэтому, и мои выводы, и результаты моего ожидания – отрицательные.

Выборы прошли, и Путин считает себя – победителем.

Да нет, он лишь организатор и пользователь мошеннических и недемократических действий, которыми оправдывает перед обманутой общественностью своё пользование властью.

Путин – первое и совершенно преступное лицо в стране.
С момента отставки Ельцина.

А загляни-ка, читатель, в Таблицу моих законодательных инициатив! Им уже десятки лет! Из моих текстов туда на сайт ещё вошло не всё. Поэтому, извини, придётся читать и многословные "первоисточники" моих идей. Если хочешь узнать пока не систематизированные в таблицы идеи.

Разве мои предложения не подходят для честных людей? Разве их трудно внедрить? Почему же их не внедряют? Даже не огласили. Просто выбросили. Так бывает только при уверенном и преступном замысле.

Собака лает, а караван идёт… Эту пословицу особо уважали и часто повторяли в штабе "Демократической России" и в приёмной ещё одного "романтика реформ" – первого председателя Моссовета, а затем мэра Москвы Г.Х. Попова. Его команда почти вся состояла из "Деморосов". Ни одного шага к демократии, к реализации народовластия – эта команда не сделала. Запомните посписочно этих обманщиков! И накажите. Не позвольте им вновь обманывать вас! В какие бы новые партии и должности они не рядились. Снять вину за совершённое – может только покаяние и прощение потерпевших.

Это секретарь Г.Х. Попова, Е. Савостьянов, ни разу не пустивший меня к нему на приём, не давший мне от Попова ни одного ответа на мои инициативы, поработавший затем в преступной команде Ельцина, – теперь объявил себя заслуженным демократом и кандидатом в президенты России. Человек демонстрирует способность глумления над демократией и демократами, желая ещё и власти. Хотя бы статьи 182 (заведомо ложная реклама) и 200 (обман потребителей) действующего УК должны были снять такого претендента с "марафона".
Тут опять мне не удержаться, чтобы не прочесть ещё один урок кандидату в президенты.

А формулы моих уроков пусть народ применит и к другим кандидатам на вершину пирамиды власти.

Меня поражали умение Е. Савостьянова живо объясняться по телефону на английском языке и неумение провести до значимого решения бумаги депутата Моссовета, которому он служит.

Меня удивила его явная "командировка" на высшее руководство госбезопасностью Москвы и области. В деле, за которое берёшься, надо хорошо разбираться. А ты – дилетант.

Но если нужны только полномочия отдавать нужные приказы, если нужны полномочия достать нужные архивы, – тогда конечно.

Но тогда ты полностью не отличаешься от комиссара большевистского поколения. (А уж как Попов клеймил большевиков и называл себя демократом-социалистом!)

Сходил на три года, сделал, что надо, получил генеральский чин и награды за заслуги, и – к новым заданиям "всегда готов"!

Ты, Евгений, был и не первым, и не единственным таким комиссаром. На все руководящие посты вновь пришедшие к власти всегда назначают "своих", пусть и дилетантов. Это делал и "демократ" Попов, и "демократ" Ельцин. Все "реформаторы" этой волны делали акцент на доверии только членам своей команды. Это принцип мафии, а не демократии.

И обанкротили народ и страну, ограбили, прикрыли грабителей-сообщников от наказания.

А Демократ должен был обращаться к народу за рекомендацией, оценкой доверия, за выдвижением на конкурс людей и идей.

Демократ должен нести добро, а не объявлять себя лучшим из зол, и уж не объявлять себя незаменимым. Он побеждает в открытом конкурсе и способствует появлению ещё лучших.

Нет, демократов и демократии в российской власти ещё не было.

Конечно, без задания в разведку не посылают. Тем более – покомандовать самой разведкой, её людьми и архивами. Сам факт задания – не порок. Но если разведчик вылез "на люди", раскрывайся до конца или отвечай по ст. 140 УК, за нарушение ст. 24-2 Конституции и самой ст. 140 УК! За неполную или недостоверную информацию.

Только причём здесь твои заслуги перед страной и демократией, Евгений!? Ты их не перечислил даже (если они есть), не доказал пользу твоей работы. Не привёл факты. Не ответил критикам. Не довёл до сведения каждого гражданина. Ты нарушил ст. 24-2 Конституции и ст. 140 УК.

Ты не справился даже с этим, а хочешь быть президентом! (Это каждому претенденту можно сказать).

А страну ведь разграбили! А где защита твоих структур госбезопасности? Кто виноват? Где к ним иски?

Ты – скорее ответчик, и не только по ст. 140 УК…
Я в твои заслуги не верю. И в хвалящих себя голословно. Желающий Доверия и не должен требовать слепой Веры. И ты не только не предъявил доказательств, но и не догадался обратиться к народу с вопросами:

· кто хочет возразить кандидатам?

· Есть ли мнения потерпевших?

· Есть ли более достойные?

И тут прослыл бы хоть начинающим демократом. Ты имел шансы и наши деньги – на это.

А ты – не демократ. Ты – ещё один манипулятор доверием.

Обнаглел. Возглавить пирамиду захотелось.

Когда-то в приёмной Г.Х. Попова любили повторять лозунг "Мафию нельзя уничтожить, её можно только возглавить". Я помню.

Ты уже вскарабкался почти до вершины, Евгений. Главное, что народ запомнил, что не демократии ты служил, выскочив из армейских лейтенантов – в генералы ГосБезопасности. Поэтому весомо сказать о госбезопасности и дать решения безопасности – не можешь.

Ты служил нечестному мэру и его команде.

Кому служишь сейчас? Чей ты "казачок"?

Ваша команда нас раздела и лишила безопасности. Не нужен нам погонщик из каравана Попова-Ельцина.

Их "караван" рассовал в свои мешки всю Россию. А меня и сейчас чтут не больше, чем собаку. Лает, а караван идёт. Пусть себе лает, пока…

Правда, спасибо тебе, Евгений, за фразу на "Гласе народа" (НТВ, 21.03.2000): "Если бы люди прочли книгу Путина, они бы за него голосовать не стали!"

Человек из ФСБ, сказавший так о бывшем шефе ФСБ, должен иметь на это веские основания и достоин внимания.

Эта фраза – одно из оснований для возбуждения судебного отрешения Путина от руководства. И дополненное мной – не пустяк.

Организуй мою защиту и исполнение этого поручения.

Правда, спасибо тебе ещё и за снятие своей кандидатуры.

Я очень хотел понять, каких обязательств ты добивался от Явлинского за этот шаг? Думаю, никто не понял. Твоих условий, посланных Явлинскому, в наши почтовые ящики не положили. Без объяснений прав ли Явлинский (или, может, – подлец?) - я не вправе отдать за него свой голос.

И выборы при наличии таких выявленных и неудовлетворённых сомнений избирателя – должны быть признаны неправомерными! Нарушение ст. 140 УК (полнота и достоверность информации – основа правильных решений), ст. 141 УК (воспрепятствование осуществлению избирательных прав – какой же выбор при "лохотроне"?).

А на выборах последних 7 лет (с включения нормы права на достоверную информацию в Конституцию) – была масса таких сомнений. Эти поколения депутатов и администраций – не легитимны.

Это ещё одно моё поручение адвокатам.

И я добивался, чтобы эти точки над " i " расставила вся предвыборная механика выдачи всей полноты достоверной информации. Чтобы были гарантированы правильное мнение и правильный выбор гражданина, а не ПиАровская технология "перетягивания" голосов одураченных и замороченных людей.

Чтобы любой факт одурачивания избирателя неизбежно вычитал голоса и полномочия у избранного депутата (мэра, губернатора, министра, президента) вплоть до его изгнания. Вплоть до аннулирования выборов. Голосов над планкой 50% в честной конкурсной борьбе бывает немного. Их сбережение отменит чёрный ПиАр.

Тогда ни один кандидат или избранный депутат (мэр, губернатор, министр, президент и т.д.) не должен быть (и не будет) заинтересован в ПиАрных играх, в выигрышах на обмане и махинациях!
Хотя, как я уже говорил, планка доверия (процент проголосовавших за кандидата на выборах) – это не повод и не право говорить от имени всех. А только право заключить договора на использование делегированных полномочий от реально их передающих граждан-доверителей.

Остальные граждане должны использовать беспрепятственно своё право в голосовании при принятии законов и других важнейших решений в управлении государством. Прямым открытым голосованием.

Разве трудно было внести это в законы? Эти предложенные мной правила должны были вступить в силу до выборов!

Депутаты и президенты – заинтересованные мошенники, преступники? Я считаю – да.

!!!

Дела выше слов! Сопоставьте!

И никакие выборы (и как результат – принятые нормативы узурпаторами-депутатами) без внедрения описанных мной важных юридических правил – я не признаю!

9. Оргпреступность и власть

Впервые за историю "советской" России и в народе, и в СМИ с 90-х годов стали открыто говорить не о подпольной и "теневой" преступности, а о той, что действует совсем открыто, среди бела дня, в кабинетах власти, платя сама себе "зарплату" и создавая сама себе шикарные условия за народные деньги.

А возможным такое становится при открытом предательстве юстиции, милиции, прокуратур… Юристы России свой народ предали. Они сомкнулись с преступностью, с организованной и самой опасной – с преступностью в органах власти. Сомкнулись давно, ещё при "Советах", но особенно открыто и нагло – в последние 10 лет "реформ".

Появились вооружённые люди с мошенническими и бандитскими рожами и в форме "ментов". Всё чаще стала информация о нападениях настоящих бандитов, переодетых в "ментов". При Советах несоответствие можно часто было установить по выражению лица. Теперь слились и лица, и реальные действия.

Всё чаще подонки встречаются с лицами интеллигентов, при галстуке, при должности, при деньгах, в "высоких сферах"…

Просто они эти сферы заполнили собой. Отъелись, отмылись, приоделись, обучились манерам…

СМИ забыли о морали, отрицательные герои стали появляться в них не только в репортажах и фильмах. Появилась героика преступности. Теперь они и оценивают лучших, отбирают кадры и "элиту", и награждают своих, безнаказанно наказывают честных за честность… Такой отбор не замедлит сказаться.

Они беззастенчиво и безнаказанно уже мелькают на телевидении, на радио, в прессе… У телеведущих появилась мода ведения передач с небритыми лицами. Они игнорируют лучшие требования морали, лучшие по культурным требованиям слои общества, не считая это хулиганством. А "смертных" по-прежнему могли наказать и за меньшие "вольности". Криминализация страны получала "разнообразие иллюстраций". Они рекламируют себя и себе подобных, они оправдывают преступных, они просто лгут, насаждают гадкие нравы, они издеваются над потерпевшими и над оставшимися Правдо-Защитниками. И не наказуемы.

Это правовое государство?

Это демократическая республика?

Нет…

Росло число администраций, которые, не прячась, обещали сделать всё по закону и нагло наши права по закону – игнорировали и попирали, тоже оставаясь безнаказанными.

Сейчас можно твёрдо сказать: власть переплелась с организованной преступностью нагло до откровения. Но для не столкнувшихся с этим лично – поддерживается спектакль в СМИ и в ГосДуме.

Нормальные люди давно должны были потребовать кризисной меры, вызванной заслуженным недоверием к посредникам, исполнения своих прав по Конституции, то есть принятия законов не депутатами, а референдумом, назначения на должности чиновников референдумом, вычёркивая из претендентов всех, получивших обвинения в преступлении.

Давно надо ввести в стране Культ Личности. Культ Честной Личности! В рамках демократических законов и прав, без сверхполномочий для злоупотребления властью.

Не буду повторять всего об оргпреступности во власти, что уже сказано по статьям этой книги. Статьи рассматривают многие проблемы комплексно с другими. Все предложения будут сгруппированы по решаемым задачам, связаны гиперссылками с иными взаимосвязанными для достижения цели, собраны в Таблицах предложений автора и в Тематических таблицах на сайте www.uniqum.ru
Я посвятил более сотни страниц рассмотрению общих проблем законодательства и предварительно представил свои предложения на фоне общественной жизни смутного времени "застойного социализма" и смуты "реформ" 90-х годов, чтобы подвести читателя к рассмотрению моих наиболее существенных предложений – по собственности и приватизации.

Из них вытекают многие мои предложения по пенсионным и другим социальным проблемам.

Я прошу общественные движения и партии, которым нравятся мои идеи для построения демократического общества, поддержать мои идеи публичным словом и делами, пропагандировать их в народе, выносить их на голосование депутатов и референдумов, включить меня в свои списки желающих быть их депутатом-законодателем и Президентом России.

Перечень использованных ссылок на нормативные акты и мои публикации

в "Уникум, мечтавший о Безработице", "И один в поле воин".
"Дума о Думе", "Приватизация: Зачем? Чего? Кем? Как?", "Самоуправление в СССР, РСФСР, РФ. Начало" www.uniqum.ru, "Перечень 100 Проблем Маленкова С.К.", "Государство и мы – выборы и избранники"
Конституция РФ: ст. 1-1, 2, 3, [3-1, 3-2, 3-3, 3-4 (присвоение властных полномочий)], 4-2, 6-2, 7-1, 7-2, 15, 15-1, 15-2, 15-3, 15-4, 17, 17-1, 17-2, 17-3, 18, 19, 19-1, 19-2, 21, 21-1, 21-2, 23-1, 24-2, 29-4, 29-5, 32-1 и 32-2, 32-4, 32-5, 42, 45, 45-1, 46-1, 48-1, 52, 53, 56-3, 72-1a, 72-1o, 78-4, 80-2, 85-2.
Конституция РФ: безоговорочное право ГосДумы на амнистию (ст. 103-1е) Конституции) и неделегированное договором с доверителем-потерпевшим право президента на помилование (ст. 89 в).

Ст. 1 Закона о выборах
УК РФ: ст. 82

 (задачи Уголовного кодекса РФ),  (основание уголовной ответственности), 32-35, 36 (эксцесс исполнителя преступления), 43-2, 45 (основные и дополни-тельные виды наказаний), 46 (штраф), 47 (лишение права занимать определенные должности или заниматься опреде-ленной деятельностью), 52 (конфискация имущества), 67 (назначение наказания за преступление, совершенное в соучастии), 75 (освоб. от ответств. в связи с раскаянием), 117 (истязание), 129 (клевета), 130 (оскорбление) и 136 (нарушение равенства прав и свобод человека и гражданина), 140 (отказ в предоставлении гражданину информации), 141 (воспрепят-ствование осуществлению избирательных прав или работе избирательных комиссий), 144 (воспрепятствование законной профессиональной деятельности журналистов), 159 (мошен-ничество), 165 – причинение ущерба обманом и злоупотр. доверием, 169 (воспреп. законной предприним. деят-ти), 182 (заведомо ложная реклама), 200 (обман потребителей), 201 (злоупотребление полномочиями), 210 (организация преступного сообщества – преступной организации), 237 (сокрытие информации об опасности для жизни и здоровья), 239 (организация объединения, посягающего на личность и права граждан), 275 (государственная измена), 285 – злоупотребление должностными полномочиями, 286 (превышение должностных полномочий), 292 (служебный подлог), 293 – халатность, 294 (воспрепятствование осуществлению правосудия и производству предварительного расследования), 330 (самоуправство), 316 (укрывательство преступлений), 257 (геноцид).
УПК РФ-РСФСР: ст. 2 (задачи уголовного судопроизводства), 3 (обязанность возбуждения уголовного дела и раскрытия преступления), 7 (прекращение дела в связи с раскаянием), 20 часть 1 (всестороннее, полное и объективное исследование обстоятельств дела), 21 (выявление причин и условий, способствовавших совершению преступления), 21.1 (пред-ставление органа дознания, следователя, прокурора по уголовному делу), 21.2 (частное определение [постановление] суда), 25 часть-2 (прокурорский надзор в уголовном судопроизводстве), 25-3, 25-4, 27-3 (уголовные дела, возбужда-емые по жалобе потерпевшего), 29-3 (гражданский иск в уголов-ном деле), 29-4, 35 – 40 (подсудность), 47 (участие защитника в уголовном судопроизводстве) -48 (приглашение, назначение и замена защитника) -49 (обязательное участие защитника) ч.1-1, 1-3, 1-6, ч. 2, ч. 3, 58 (обязанность разъяснения и обеспечения прав), 58.1 (обязанность органа дознания, следователя, прокурора и суда по принятию мер к возмещению ущерба, причинённого гражданину незаконными действиями), 61 (отвод судьи) - 62 (порядок разрешения отвода, заявленного судье), 63 (отвод прокурора) 64 (отвод следователя и лица, производящего дознание), 65 (отвод секретаря судебного заседания), 66 (отвод переводчика), 67 (отвод эксперта), 67.1, 89 (меры пресечения), 90 (пресечение), 93 (подписка), 96, 105 – 107 (издержки), 108, 109, 110, 112, 115, 116, 118-120, 126, 127, 128, 140, 153, 211, 213, 218-220.2, 248, 255, 256, 306, 321, 331, 332, 343-347, 355, 380, 384, 386, 387, 430.
ГК РФ 95 года: главы 9 (сделки), 13-20 (о собственности), 21-23 (обязательства), 27-29 (договоры), 30 (купля-продажа), 31 (мена), 37 (подряд), 49 (поручение), 50 (действия в чужом интересе без поручения, 53 (доверительное управление имуществом), 59 (обязательства вследствие причи-нения вреда), 60 (обязательства вследствие неосновательного обогащения), ст. 980-989).
ППВС №11 от 31 июля 62 года
УК РСФСР: ст. 7, ст. 71 , 18 и 19 , 172 "доперестроечного" (халатность), ст. 92 и 170 УК (злоупотребление властью и служебными полномочиями), ст. 69, 93, 931, 94 и 147 УК (обман и злоупотребление доверием, мошенничество, причинение вреда гражданам и государству)… До 15 лет тюрьмы с конфискацией.  Соучастие разъяснено и статьями 17 и 237, а также ст. 64 (измена Родине), 69 (вредительство), 71, 72 (оргдеятельность на совершение особо опасных госпреступлений), 73 (особо опасные преступления против другого государства трудящихся), 79 (массовые беспорядки), 881 (недонесение о государственных преступлениях), 882 (укрывательство государственных преступлений), 92 (хищение госуд. или обществ. имущества присвоением, растратой или злоупотр. служ. положен.), 93 (хищение госуд. или обществ. имущества путём мошенничества), 931 (хищение госуд. или обществ. имущества в особо крупных размерах), 94 (причинение имущественного ущерба путём обмана или злоупотребления доверием), 100 (недобросовестное отношение к охране госуд. или обществ. имущества), 101 (преступления против госуд. или обществ. собственности других социалистических государств), 113 (истязание), 128 (неоказание помощи больному), 147 (мошенничество), 151 (преступл. против обществ. объединений, не являющихся социалистич. организациями), 170 (злоупотребление властью или служебным положением), 175 (должностной подлог), 189 (прочие укрывательства преступлений), 190 (недонесение о преступлениях), 1903 (организация или активное участие в групповых действиях, нарушающих общественный порядок), 200 (самоуправство) УК РСФСР.

Указ президента РФ № 1157 от 1992 года.
В "Тематических таблицах" пункты 2-1, 2-2, 2-3, 2-4, 2-5, 2-6, 2-7, 2-8, 2-12, 2-14, 2-17, 3-1, 3-4, 3-5, 3-15, 3-17, 3-18, 3-23, 3-26…, 5-11, 5-16, 5-18, 5-14, 5-5, 5-6, 5-7, 5-8, 5-9, 5-10, предложение 6-32, 10-3, 10-4, 10-5, 10-7, 10-8, 10-10, 10-11, 10-13, 10-17, 10-18, 10-26, 10-28, 10-29, 10-30, 10-33!

Таблица ИДЕЙ и предложений МАЛЕНКОВА С.К.

в постраничной последовательности изложения.

	№
	Содержание мысли
	Стр.

	1. 1
	Каждый гражданин должен участвовать в конкурсном отборе лучших "наверх". Старший и "главный" должен быть обязательно лучшим.
	4

	2. 
	Талантливые люди не должны быть "как все", а общество должно уважать качества индивида и содействовать развитию полезнейших из них.
	4

	3. 
	Общество не должно стимулировать создание "инкубаторов дураков", но стимулированием разви-тия личности должно стремиться воспитать в людях стыд причисления себя к дуракам и неприятие стремлений к упрощенной жизни, жизни под дурака.
	4

	4. 
	Закон – это норма, обязанная к исполнению для всех, "недействующих законов" и "неработающих механизмов" российского законодательства не должно быть. Все механизмы исполнения права должны внедряться при признании декларирован-ной нормы права – Законом. Создание дыр законо-дательства, препятствующих его реализации, сохранение помех реализации закона – должно быть признано опаснейшим из преступлений.
	4

	5. 
	Перечень Проблем по каждой отрасли жизни должен дополняться Перечнем предложений и решений по устранению проблем. А вместе они составят полнейшую систему проектов "как нам обустроить Россию".
	4, 44, 338

	6. 
	Законодательство, в котором все известные право-нарушения не описаны подробно с назначением каждому наказания – заведомо криминальное зако-нодательство, стимулирующее правонарушения. Декларация в нём борьбы с правонарушениями – заведомо фиктивная, и наверняка – театрализована.
	5

	7. 
	Беды и бесправие граждан любой страны запланированы и сохраняются эшелонами юристов от МинЮста и Прокуратур, Судов и МВД, до адвокатур и юрфаков, мафиозно повязанных с системой преступной власти.
	5


	8. 
	Государство, его система власти и законодательство – есть основа преступности и её уровня.
	5

	9. 
	В обществе должны быть нормы и эталоны, понятные и симпатичные большинству. Тогда они соблюдаются без насилия.
	5

	10. 
	Общество должно научиться стимулировать и внедрять "полезные отклонения от стандартов" не только у изобретателей в технике.
	5

	11. 
	Общество должно ставить образцом поведение лучших, чтобы сделать его нормой поведения большинства.
	5

	12. 
	Всю (юридически называвшейся общенародной) собственность СССР, все объекты и предприятия страны – признать акционерной собственностью с долевой собственностью каждого гражданина страны.
	12

	13. 
	Всё хозяйство СССР преобразовать в объединение акционерных обществ – холдинг. Правительство страны перевести в статус доверительного управ-ляющего холдинга, а министров и директоров оставить исполнительными директорами с полной ответственностью за прибыльность фирм и соблюдение интересов акционеров.
	12

	14. 
	Ответственность (в общей и непрерывной цепи ответственности) должна возлагаться (делеги-роваться) на каждого руководителя в части его прямых обязанностей, покрывая всё поле ответственности по законам, не оставляя ничего "бесхозным".
	13

	15. 
	Обозначенное в Конституции СССР общенародное (совместное) владение собственностью и ресурса-ми страны, при декларировании приватизации требовало учёта долей каждого владельца в сумме общенародного и в каждом объекте собствен-ности. У каждой организации в СССР должно было быть на первом этапе объявлено по 150 миллионов совладельцев (по числу жителей). То есть каждый гражданин имел бы долю в каждом предприятии.
	13


	16. 
	"Новая юстиция" в "правовом" государстве мешает ограбленному народу вернуть его собственность и компенсировать гражданам ущерб.
	15

	17. 
	В книге даются предложения на замену криминаль-ных "узаконенных" правил на правовые и по-настоящему демократичные.
	15

	18. 
	СМИ развлекают нас изобилием криминальных фактов и обвинений. Непоявление в судах перечней обвинений из заявлений СМИ и граждан (даже перед выборами) в адрес находящихся у власти, даже в адрес кандидатов, – сильнейшее тому доказательство криминальной и наглой круговой поруки на всех этажах власти.
	16

	19. 
	"Правовое государство" по Конституции России и забота о Правах Человека в сегодняшней России – лицемерие, фикция, фарс.
	17

	20. 
	Выборы 99 года (как и предыдущие) были рассчита-ны на "отмывку" преступлений уходящих, на замену их свежим и более организованным криминалом.
	17

	21. 
	Смысл жизни – выживание. Но выживание Добра и Выживание Зла имеет разный смысл.
	18

	22. 
	Смысл жизни не столько в совершении Поступков от мира Добра, сколько в воспитании тех, кто их повторит и продолжит.
	18

	23. 
	Верхушка КПСС никогда не жила "на равных" по принципам, рекомендованным ею для "масс". Преступные действия руководства КПСС против интересов народа и государства должны были полу-чить не политическое, а юридическое осуждение.
	18

	24. 
	Пострадавшие от режима ЦК КПСС должны быть в судебном порядке учтены и получить компенсацию, размеры её – войти в бюджет, строкой государственного долга.
	19

	25. 
	Народ не должен расплачиваться за всех преступных перед всеми потерпевшими. Обязанность государ-ства в защите прав и законности должна гаран-тироваться бюджетом и госфондами, а также обя-занностью юстиции, МВД и Служб ГосБезопас-ности взыскания с виновных всей суммы причинён-ного ущерба. И эта строка также должна быть в бюджете, с особым контролем за полноту и своевре-менность взысканий, возврата ущерба потерпевшим.
	19

	26. 
	Депутат (представитель граждан) обязан защищать не только речами и письмами, но и судебными исками в защиту народа.
	19

	27. 
	В многопартийной системе правило полной и достоверной информации (ст. 140 УК) требует к выборам создавать таблицы принципов и документов партий, предложений их лидеров.
	20

	28. 
	Необязательность, безотчётность и безнаказанность – это базис преступности.
	20

	29. 
	Во власть должны допускаться лучшие и чистые.
	20

	30. 
	"Правые" партии – не оппозиция "левым", а крими-нальные центры. Они прекрасно работают с бывши-ми "тиранами" и "партократами", используя их криминальные навыки. Они не создали "правового государства".
	20

	31. 
	Для настоящих сил справедливости нет необходи-мости "лезть во власть". Профессиональный и ответственный управленец – это не борец и не политик, это – ответственный исполнитель. Место борцов – не на трибунах, а в суде – там во всём мире в правовом государстве ведётся защита прав.
	20

	32. 
	Политики спорят там, где право бессильно, и где его нет.
	20

	33. 
	За 15 лет "перестройки" ни одна партия не дала серии громких исков в защиту народа, и реально ничего гражданам не дала. Это показатель смысла театраль-но-многопартийной системы, её декларативно-невыполяемых целей, механизма карусели власти.
	20

	34. 
	Настоящий уверенный адвокат-профессионал не берёт "предоплату", а получает "по факту" выполнен-ного обязательства, с гарантией качества сделанного.
	21

	35. 
	Генератор Идей по предопределению – одиночка. Он может, но не должен быть лидером одной из партий. Особенно, если идея близка многим партиям и беспартийным. Тогда принадлежность к одной из партий искусственно разрывает общество. Дело партий выделить Идею и поддержать её автора, не входящего в их состав.
	21

	36. 
	Только общенародные выдвижения и выборы без "партийных" и "коммерческих" денег могут дать честных, не покупаемых депутатов.
	21


	37. 
	Парламенты и правительства должны быть беспартийными и наполняться только из конкурса Умных и честных. Однако, и на втором десятилетии "перестройки" конкурс Умных в России не объявлен, т.к. дураков "наверху" много и они этого конкурса боятся. Да и – трудности с "жюри".
	21

	38. 
	Политические методы борьбы нужны там, где не-обходимо свержение тирании бунтом, где парламент-ские и правовые методы – не возможны. Россия ещё на стадии крушения КПСС и СССР имела наилуч-шую возможность начать реформы правовыми методами с опорой на интересы основной силы всех достижений страны – населения, народа.
	21

	39. 
	Только максимальное принятие законов и решений общенародным голосованием может дать лучшие законы и решения.
	21

	40. 
	Деньги, затраченные на создание депутатских "лобби", – преступные. Нужнее – системы оперативного голосования и референдумов.
	21

	41. 
	Для криминальных лиц надо обеспечить свободу выезда или депортацию из нормальной страны в страны криминального законодательства.
	22

	42. 
	Честных граждан, бегущих к нам от криминала, надо принимать с долей собственности и территории покидаемой страны.
	22

	43. 
	Надо лишать криминал власти и собственности, тем более при депортации. Надо законодательно накладывать арест на собственность, служащую криминальным элементам, структурам и делам.
	22

	44. 
	Во всех странах есть только две партии – партия честных и законопослушных и – партия правонарушителей и мошенников.
	22

	45. 
	Авторам и иссследователям эвристических идей полезно прибегать к ведению таблиц высказанных идей и предложений, чтобы в море печатной продукции было легче отыскивать жемчужины.
	22

	46. 
	Идеи – общий случай интеллектуальной собствен-ности. Поэтому их надо регистрировать и система-тизировать, заботиться о своевременном внедрении для пользы человечества.
	22


	47. 
	При сравнении описаний одной или похожих идей у разных авторов надо провести ссылки на нужные издания и страницу в них. Надо для библиотек и аналитиков вести электронные базы не только Алфавитных и Тематических каталогов, но и неприменяемые пока "Сравнительные Каталоги Идей".
	22

	48. 
	Книга продолжает предложенную мною новую традицию в книжном деле (по крайней мере, – в России) – книга распространяется с её электронной версией на дискете или CD.
	23

	49. 
	Данная публикация должна очертить мои исходные предложения, которые я считаю правильными и достойными внедрения.
	25


Вышеизложенные заимствования – из статьи "Об авторе".

Нижеприводимые – из статей самого автора.

Повторы высказываний в разных статьях – неизбежность, вызванная соединением в сборник независимо публиковавшихся статей, устраняемая их сведением в Тематическую таблицу идей и предложений, пока публикуемую только на сайтах "Фонда гражданских инициатив".
	50. 
	Госструктуры, исполнители воли народа, не долж-ны "общаться" с народом через посредников, искажающих информацию, ставящих условия и ограничения на её публикацию. У официальных госизданий, использующих ресурс страны и доверие народа, мнение редакции не должно ограничивать или редактировать доводимую до населения информацию депутата или чиновника.
	25

	51. 
	Верховный Совет, МинЮст и СовМин допус-тили и создали обвал законности, лавину ненаказуемых преступлений. Закон требовал и требует профилактику (предупреждение) и всех преступлений, для чего ухудшение пресечения и наказуемости преступлений недопустимо.
	26

	52. 
	Со времён СССР в стране действует добротно и давно организованное повсеместно и безнаказан-ное преступное сокрытие преступлений от регис-трации и наказаний. Референдумом ввести обязательную наказуемость нарушения всех правонарушений. Референдумом надо принять каждую норму права, обеспечивающую исполнение деклараций Конституции. И референдумом судить самых злостных виновных (народный суд).
	27, 37

	53. 
	Криминализация структур власти указывает на со-гласованность и\или заинтересованность в преступ-ных действиях высших руководителей органов власти, руководителей структур МВД и прокуроров, руководителей некоторых депутатских и общест-венно-политических групп. Беспомощность обученных, весьма не малочисленные и хорошо финансированных структур правоохраны не допустима по закону и по цели их работы.
	27

	54. 
	Безнаказанность в неисполнении функций защиты помещений, документов, информации и личности ответственных исполнителей, безнаказанность нере-гистрации правонарушений и непринятия мер рас-следования по заявленным правонарушениям – одни из главных, распространённых и упорно неустраняемых форм соучастия сотрудников правоохраны в преступлениях.
	27-28, 29, 30


	55. 
	Законы включают "технологию" ненаказуемости преступлений власти, её соучастия в них. Это не допустимо для демократического государства.
	27

	56. 
	Неполнота расследований часто заведомо сопряжена с безнаказанной фальсификацией документов и созданием препятствий правосудию.
	28

	57. 
	Отсутствие обязательного наказания мелких служебных и административных правонарушений является базой сокрытия от наказания крупных преступлений.
	29, 29, 30

	58. 
	Захват помещений и документов Моссовета в 1993г. с принудительным прекращением доступа и деятельности депутатов – было грубым попранием прав депутата и выборного органа народовластия, попранием Конституции и основ государственного строя. Исполнителями этого вооружённого и тихого переворота были милиционеры ГУВД Москвы и охраны Моссовета в соучастии с руководителями Моссовета и мэрии. К суду их!
	29

	59. 
	Процедура изъятия документов депутатов и комиссий Моссовета не соответствовала ни кадрово-административной передаче дел, ни процедурам криминально-следственного изъятия. Это была чисто бандитская процедура. Исполнителей и организаторов – к ответу!
	29, 30

	60. 
	Бумажные мешки с документацией депутатских комиссий Моссовета были вывезены в утиль. Сотни тысяч заявлений граждан о преступлениях чиновни-ков. Десятки папок расследования только о право-нарушениях при формировании органов самоуправ-ления в Москве. Их вправе были передать только следователям и прокурорам. Так (безнаказанно пока) расправились с основой конституционного строя страны – с представительством народа в законодательной (вернее сказать, в правоустанав-ливающей) структуре власти. Виновных – к ответу!
	30

	61. 
	Моссовет 90-93 г.г. мог стать механизмом демократии. Из привычной послушно-безопасной театральной ширмы всевластия партчиновников Моссовет вдруг стал серьёзно рассматривать предложения и жалобы граждан. Чиновники боялись этого. И Моссовет убрали.
	30

	62. 
	Нынешние Московская городская дума и Государственная Дума – инструментами народовластия не являются. Они нелегитимны и преступны.
	31

	63. 
	Милиционеры не только в Москве стали ходить с автоматами. Но не столько для защиты от резко разросшихся масс бандитов, которых не ловили, ненаказуемость которых охраняли. Они защитились на народные деньги – от народа.
	31

	64. 
	Чиновники властных структур (не только Москвы) бурно участвовали в расхищении имущества народа, в фальсификации и уничтожении документов.
	31

	65. 
	Верховный Совет и его комитеты, получив мои инициативы через почту Белого Дома, тоже не вынесли их на голосование и не опубликовали для народа, не вынесли на референдум, подменяя народ собой. Нарушения интересов народа – преступление. К ответу!
	32

	66. 
	Мои идеи уже были близки многим народам, близки с иными идеями справедливости и народовластия. Их реализация обрывалась искусственно. Они возродятся во многих странах мира. Если внедрять их в жизнь люди будут сами, преодолевая уловки политиков и чиновников.
	32

	67. 
	В моих статьях – не просто описание истории. Это описания преступлений, которые стали историчес-кими. Массовых преступлений, с участием высших должностных лиц и юристов всех мастей.
	33

	68. 
	В моих статьях – призыв к осознанию потерь и при-чинённого вреда каждому из нас и стране афёрами "команды Ельцина", начинавшими правильно с отстранения от власти преступной верхушки КПСС, но занявшей её место в мафиозной структуре управ-ления страной и продолжившей преступные дейст-вия с ещё большим размахом. Лицемера-лжедемо-крата, обманщика, мошенника, рецидивиста Ельцина с его командой – к суду народа!
	33

	69. 
	Команда Ельцина не собиралась ликвидировать мафию и преступность, она её реорганизовала и возглавила. Отсюда – и рост преступности, и её ненаказуемость.
	33

	70. 
	В моих статьях – призыв и предложения к преодоле-нию проблем, к возмещению причинённого ущерба, к созданию более демократических условий жизни.
	33

	71. 
	Любая структура в государстве имеет своё начало, день учреждения. Правила её работы должны определяться Учредителем и созданными им Учредительными документами. Государственная Дума, законодательный орган страны, структура представительной власти и делегированных полно-мочий своим Учредителем должна иметь источник власти и делегирования полномочий
, то есть народ своей страны. Любые изменения структуры, функций, правил деятельности должны быть правом только Учредителя, народа, то есть должны приниматься и изменяться всенародным голосова-нием, предусмотренным в качестве Высшего непосредственного выражения власти народа, т.е. референдумом (см. ст. 3-3 Конституции).
	35, 37

	72. 
	Свободные выборы, оговоренные в ст. 3-3 Конституции, – это уже форма делегирования своих властных полномочий – вещь по большому счёту – не обязательная, для желающих расстаться со своим личным правом, для не способных его здраво использовать.
	35

	73. 
	Законы должны охранять от попыток передачи самим органам власти права самостоятельно определять свою же структуру, функции, правила их исполнения и финансирования.
	35

	74. 
	"Самоопределение" чиновников от народа, подмена власти народа на власть чиновника, которую внедрили "реформаторы" – недопустима и должна быть немедленно устранена с наказанием виновных.
	35

	75. 
	Законодатели, правительство и юристы в азартном сговоре и в круговой поруке объявили Законы "неработающими", виновных в их "инвалидности" – не наказали, неотложной помощи законам не оказали, заковали их в недееспособности на 10 лет (!), издеваются над ними и над гражданами, и … опять безнаказанны, безнаказанны в "правовом" государстве! Виновных – ответу!
	36


	76. 
	Конституция имеет высшую юридическую силу (ст. 15-1), положения её первых 16 статей являются основой конституционного строя (ст. 16-1), а их вместе со всей Конституцией не соблюдают и многообразно попирают ежедневно! Как попира-ются, впрочем, и "общепризнанные нормы между-народного Права и международные договоры", главенствующие над нашим "демократическим" законодательством, (ст. 15-4 Конституции).

И ООН, получая деньги народного бюджета на своё содержание, за порушенные международные нормы Права и за нас не заступается.
	36

	77. 
	Любому грамотному юристу должно быть понятно, что Основной Закон, да ещё прямого действия, должен содержать все нормы наказания и принуждения, механизмы исполнения деклари-рованного права и наказания за правонаруше-ние. В Конституции ничего этого – нет. Значит, это заведомо ложный документ, это сборник Деклараций, выдаваемый за Закон прямого действия наличием очередной декларации об этом.
	36

	78. 
	Государственная Дума России узурпировала права народа. Нарушив правила изменения структуры, функций, правил деятельности представительного органа (Думы) правом и голосованием только Учредителя, народа, то есть референдумом, высшего непосредственного выражения власти народа (ст. 3-3 Конституции), они проигнориро-вали право народа вообще принимать Законы страны – самому, без посредников. Референдумом надо принять каждую норму права, обеспечива-ющую исполнение деклараций Конституции.
	37, 35, 27, 167

	79. 
	Мной предложена постепенная ликвидация преступных условий и преступлений с наказанием виновных, с привлечением усилий народа, ЕвроСуда и ИнтерПола. Заканчивая срок своей деятельности, предыдущий состав Думы должен был определить Базу и план деятельности будущему составу.
	38, 232

	80. 
	Наказание за каждое правонарушение должно быть раздельным, полным и неизбежным.
	232

	81. 
	Зачем выбирают Думу, для каких функций, с какими правилами передачи и отзыва доверенных полномочий гражданина-избирателя – депутату, с какой ответственностью за исполнение работ? Закон о выборах – не говорит. Поэтому лишён смысла и выбор депутатов, и весь депутатский орган – фикция. Этот закон не является основой Общест-венного Договора, и после избрания депутаты прямых договоров с поручителями не подписы-вают. До появления в Гражданском Кодексе статей о договоре, поручении и представительстве эти функции могли быть переданы только нотариаль-ной доверенностью, а депутатские структуры и их функции были абсолютно фиктивными. А с появле-нием в Кодексе статей о договоре, представитель-стве и поручении – закон о выборах полностью не соответствует правилам оформления и исполнения доверительно-порученческих функций по закону. Не имея ни одного поручения от конкретных граждан, депутаты выступают от имени всех – как типичные самозванцы, аферисты, мошенники!
	40, 167

	82. 
	Ст. 18 Конституции ложно утверждает прямое действие всех статей Конституции. Но в статьях Гражданского и Уголовного Кодексов просто нет статей наказания за неисполнение норм Конституции. Но ничто не исполняется прямо и неукоснительно без наказания за неисполнение.
	40-41

	83. 
	Если ст. 3 (п.п.1,2,3,4) 32-1 и 32-5 Конституции России понимать дословно полно и правильно, то желающие могут избрать себе депутата-посред-ника, а остальные вправе пользоваться своими правами сами. И никто не вправе запретить или помешать пользоваться каждому своим (общим для каждого) правом. А государство-гарант и чиновник-гарант должны по ст. 15-1 и 18 Конституции обеспе-чить мне свободное использование всех моих прав.
	41, 167

	84. 
	По каждому Праву надо представить в Кодексах все возможные варианты его нарушения, чтобы обеспечить полную защиту права и неизбежность наказания за его нарушение.
	41, 232

	85. 
	Сумма правонарушений должна приводить к суммарному наказанию сполна за каждое.
	232

	86. 
	Чтобы государство-гарант и чиновник-гарант обеспечили мне свободное использование всех моих прав, законодательство должно иметь общий список всех заявленных в нём Прав. На каждое Право должен быть механизм реализации, принуж-дения к соблюдению и наказания за любой вариант правонарушения. Их отсутствие гарантирует неисполнение правовых норм и деклараций, является показателем фиктивности декларирован-ных прав и гарантий.
	41

	87. 
	В ст. 8 УК прямо сказано – наказываются только деяния, предусмотренные кодексом. Другие кодек-сы не столь категоричны, т.е. скрывают эту правду. Полный список преступлений не вносят во все профильные кодексы десятилетиями, умышленно, оберегая невнесённые преступления и право-нарушения от наказания.
	42

	88. 
	Если написать список действий, которые каждый справедливо считает преступлением, так как они мешают осуществить или прямо нарушают одно из его прав, указанное в Законе, а затем поискать название правонарушения в статьях Кодексов, то обнаружится отсутствие большинства право-нарушений в списках наказуемых по кодексам. Долго рыться придётся, ведь таблиц-перечней умышленно не сделали. Не сделав одну таблицу – создали ненаказанное препятствие следствию и правосудию (ст. 294 УК) для миллионов.

Не найдёт, значит, оно ненаказуемо, т.е. разрешено. И не важно, что оно нарушает Право. Так оно всем понятней. Но поймёшь поздно.
	42

	89. 
	Если б таблицу сопоставления возможных правонарушений и реально наказуемых статьями кодексов опубликовали, то обнаружилось бы отсутствие большинства правонарушений в списках наказуемых по кодексам. И легенда о правовом государстве и его борьбе с криминалом кончилась бы на этой простой таблице. В любом государстве.

А как же Право, а как же гарантии государства и Гаранта? Преднамеренный и массовый обман. И наш лже-Гарант – главный преступник.
	42


	90. 
	Разрешено и то, что формально не разрешено, но не имеет механизмов исполнения запрета и наказаний за нарушения. Это формула легализации произвола под ширмами благих намерений. Это преступление по ст. 316 УК – укрывательство преступлений. Включая неявно обещанное. Такой же явно не полной статье, позволяющей безнаказанно укрывать от наказания большинство преступлений. Я пытался с этим бороться ещё при Советах. Настаиваю на пресечении преступлений включением в таблицу всех возможных правонарушений – с обязательным соответствием статей наказания за каждое правонарушение.
	42, 191

	91. 
	Чтобы обеспечить конституционное право народа самостоятельно осуществлять народовластие, надо описать способы реализации народовластия и их обеспечить наказаниями за любое правонарушение.
	43

	92. 
	Заявив в Конституции право народа на непосредст-венное народовластие, государство обязано техни-чески обеспечить референдум по любому сущест-венному вопросу (затрагивающему интересы слоёв или категории граждан, интересы социумов или регионов) и в любое время. Интернет и средства идентификации граждан сейчас это позволяют сделать, и сделать намного дешевле, чем расходы на традиционные выборы с расходами на депутатские структуры, дешевле расходов на традиционные "бумажные" референдумы.
	43

	93. 
	Депутатская структура – это только орган тех, кто перепоручил депутатам свои права. Не избиравшие их или не пришедшие на выборы – своих прав не передавали и в период между выборами лишены ныне своих прав насильственно. Анонимное голосование – безликий индикатор доверия, но никаких прав конкретных граждан депутату не передаёт. Поэтому все депутаты присвоили себе право решать за тех, кто им свои права не делегировал! Это – преступление!
	43

	94. 
	Решения советских и нынешних депутатов не имеют юридической силы, кроме демонстрации циничного правового насилия.
	43


	95. 
	20-ти процентный барьер явки на выборы должен означать, что ниже этого количества нуждающихся в посредничестве депутатов мероприятие избрания (а затем и содержание) Думы – не рентабельно, экономически не целесообразно. Поэтому я не возражал против введения этого барьера.
	43

	96. 
	Журнал регистрации явки избирателей на голосова-ние выявлял готовых платить за содержание депутата из своей доли доходов в бюджете страны. Но тайное голосование не позволяет явно назвать плательщиков за содержание депутатов и Думы. Перекладывать это бремя на всех – не правомерно.
	44

	97. 
	Совершенно неправомерно, чтобы выбранная частью явившихся на выборы избирателей депутат-ская группа решала всё за всех остальных, которые им свои права не делегировали (и не собирались)!
	44

	98. 
	Все ныне принятые законы – липа, произвол, наси-лие. Даже если часть из них чем-то полезны. Они не демократичны по форме принятия и должны быть переголосованы референдумом. Но сначала должен быть составлен Перечень правовых проблем страны, каждая имеющаяся норма права (начиная с основных деклараций Конституции) поставлена в графы решающей проблему или мешающей решению, выставлены все альтернативные способы решений. Видя всю линейку проблем и решений, легче выбрать наиболее подходящее и правильное. Легче "довести до ума" линейки решений с небольшими пробелами, чтобы они заработали "без осечек". Это будет Таблица Маленкова для решения проблем – аналог таблицы Менделеева в химии.
	44, 338

	99. 
	Каждый, избравший себе посредника, должен его содержать, оплачивать его работу. Они и должны назначить зарплату своим депутатам. До выбо-ров, или во время их. Не согласен, – не нанимайся. Остальные тратиться на это – не должны, кроме случая оплату услуг социально незащищённым гражданам (больным и неимущим). Эти доплаты определяются общим голосованием, но с учётом мнения каждого, без принуждения "большинством".
	44


	100. 
	Недопустимо, чтобы выбранная частью избирателей депутатская группа финансировалась за счёт остальных, её не избиравших.
	44

	101. 
	Недопустимо, чтобы выбранная частью избирателей депутатская группа сама себе назначала зарплату и уровень прочих видов обеспечения (команди-ровки, дачи, отпуска, лечение, штат персонала, оргтехнику и отделку офисов и др.)! Это – право заказчика, избирателя.
	44

	102. 
	Недопустимо произвольное составление депутатами своих планов работ. Они должны решать приори-тетно только порученные избирателями проблемы.
	45

	103. 
	В правовой и демократической Российской Федера-ции нагло и цинично годами не решаются проблемы и не наказываются преступления даже публично выставленные в интернет, такие как мой Перечень 100 Проблем (стоит на сайте www.uniqum.ru), пов-торяющий проблемы многих граждан, Тематичес-кий Перечень Предложений (стоит на сайте), игно-рируются критические статьи и письма, в том числе – заявления о нарушениях на выборах депутатов и президента… Говорить после этого о законных и нефальсифицированных выборах, об отсутствии уголовных дел по заявленным преступлениям, т.е. о решении сложных проблем, затрагивающих интересы и преступления высших чиновников – ещё более бесполезно. Мы обжалуем преступления – сообщникам преступников.
	45

	104. 
	Я обращаюсь, по сути, к преступным актёрам преступного театра, на вывеске и ширме которого написано – "правовое демократическое государство – Российская Федерация (РФ)". Российская Фикция это, а не Российская Федерация. Поэтому и нет в нём защиты прав!
	46

	105. 
	На выборах президента не довели до избирателей и негативные факты из книги Путина, и мои обвинения и предложения. А они обязательно повлияли бы на результаты выборов.

Избрание Путина должно быть аннулировано.
	46


	106. 
	Путин – первый после Ленина "правящий юрист". Его соучастие в укрывательстве преступлений – особо опасное!
	46

	107. 
	Я самоорганизовал свою защиту до компьютерной систематизации и распечатки документов, до сбора архива и публикации в интернет. Но есть ещё почти 100 миллионов бесправных и более беспомощных потерпевших России, граждан страны, лицемерно "гарантируемые" и ежедневно нарушаемые права которых не хочет замечать ни одна международная инспекция по правам человека. Эти инспекции тоже – из таких преступных театрализованных трупп, только – из международных.
	46

	108. 
	Высказанные мною предложения депутаты могут поставить на голосование в Думе, демонстрируя желание внедрить чаяния народа, но, помня, что они де-юре – не представители делегировавших им свои права лиц, – вынести мои предложения для голосования на Референдуме.
	46

	109. 
	Чтобы не зависеть от воли и действий депутатов, надо внести в Конституцию, что проблемы граждан чиновники на местах должны регистрировать в заявительном порядке, без отсева, провести их статистическое суммирование, возбудить автомати-чески расследования в отношении названных виновников правонарушений, а предложенные решения проблем, охватывающее более 10 % жителей региона выносить на голосование жителей в первое воскресение каждого месяца.
	47

	110. 
	С началом "перестройки" в России навязыванием в СМИ и обращением во властных и деловых кругах стало презираться нормальное русское слово "това-рищ", стало унижаться и изводиться многое из нор-мального и российского. Большевики не изобрели слово "товарищ", они использовали известное и хорошо воспринимаемое. После Октябрьской революции 1917 года товарищами стали называться сограждане, равные и заинтересованные партнёры в создании нового общества.
	48


	111. 
	В 1917-м же резко и категорично было запрещено обращение "господа", "господин", так как наличие господ подразумевало и наличие подчинённых им, абсолютно и бесправно подчинённых, именуемых в России традиционно и презрительно "холопы".

Страна (и её новые вожди, прежде всего) деклариро-вала переход устройства общества к демократии, к народовластию. Тут господам над народом – просто не было места "де-юре". Поскольку "перестройка" и "реформы" декларировали развитие демократии в стране, то откуда же было появиться господам? И кого они прочили в свои холопы?
	48

	112. 
	Берущие с народа не по заслугам и получающие не по доброй воле дающего – знали несправедливость своих дел и боялись возмездия от своего же народа. Совмещение этого страха и власти могли родить только усиление жестокости к народу до подавле-ния возможности восстановления справедливого устройства жизни большинства. И нет правления более шаткого, чем с притеснением и истязанием своего народа. Народ помнит и практикует честное правление – Запорожскую Сечь и Народное Вече Великого Новгорода, казачий круг, деревенский сход, не было только опыта этого правления в размер Руси.
	49, 50

	113. 
	Советы народные, советы с народом – это чисто российская идея, а какую силу она дала стране и её народу! На энтузиазме от этой идеи страна росла несколько десятилетий.
	51

	114. 
	Господа приписывали себе всевластие и безнаказан-ность от рождения. И право получать их не по чести и таланту, а по милости уже властвующих. Их было немного. Их народ относил к живущим "не по совести". И народ отмёл это самозванное право немногих принуждать к покорности и рабству остальных.
	52

	115. 
	Власть Господ чаще всего держалась на преданности и беспощадности других рабов, трудом и талантом кормить себя не способных, боявшихся оказаться среди зарабатывающих трудом, не желающих оказаться среди этой массы бесправных и униженных.
	52

	116. 
	Нет правления более шаткого, чем с притеснением и истязанием своего народа.
	50

	117. 
	Слой служащих, служащих "господам", привязан к "господам" своим существованием и благополучи-ем. И "господа" стараются делать этот буферный слой потолще, а их зависимость – покрепче.
	52

	118. 
	Ни один государственный строй не обойдётся без слоя служащих. Служащий господину и служащий народу – разные люди, если народ не господствует в своей стране. В кризисы революций и реформ слу-жащим трудней определиться между служением сильным и служением честным. А ты, читатель, из каких будешь?
	52

	119. 
	Революции делаются взрывом протеста униженных, а пользуются результатом часто "вожди" и их "аппарат". И вездесущие ловкие мошенники. И так будет всегда, пока "массы" не научатся обеспечи-вать правовые и честные условия и ответствен-ность деятельности своих вождей.
	53

	120. 
	Не вина "рабоче-крестьянских масс", неискушённых батраков и холопов, что они не уследили быстрое становление нового класса "хозяев" из обязавшихся быть защитниками интересов трудящихся. Некогда было следить, работали ведь. На веру, на ложное слово чести – много предателей сажал на шею себе народ. И под обещания равенства и благоденствия отдали они правление очередной малой группе актёров и лгунов. Сначала после создания СССР. Потом так же и после его развала.
	53

	121. 
	Организаторы "перестройки" и "реформ", игнори-руя историю и русский язык (см. выше, со стр. 48), слово "товарищ" стали ассоциировать преимущест-венно с КПСС, с её ложью и преступностью, а себя, как бы в противовес, норовить причислять к "госпо-дам". Причисляющие себя к демократам депутаты и политики проигнорировали эту страстишку очень и не очень высоких начальников причислять себя к господам, ссылаясь на привычку Запада к этому обращению для лиц определённого ранга и к лицам, равным по чину у нас. Но это была идеологическая ложь.
	53


	122. 
	"Титул" "господин" с началом "перестройки" и "реформ" преступно стали навязывать, вбивать в головы, приучать воспринимать без возражений вместо нормального и нейтрального "гражданин", приучать к обращению гражданина демократичес-кой республики к чиновнику со слова "господин"… Забыли, что законы демократической страны кроме свободы мнений и слова должны предписывать (для единообразия и обозначения статуса) определённые обращения, именовать определённые категории граждан, может, и по-разному, но обоснованно и демократично. Официальные обращения, обращения к чиновникам и должностным лицам страны – должны быть установлены и объяснены законом. Применение несуществующих официально титулов и должностей чиновников должны признаваться преступлением – введением в заблуждение.
	54

	123. 
	В народе и в государстве нежелательно официаль-ное применение слов, отвергаемых частью населе-ния, двусмысленных, эмоционально и иначе неблагополучных, надо обеспечивать стандарты, очищенные от ярлыков и двусмысленностей.
	56, 58

	124. 
	Возвраты в прошлое – отбрасывают развитие страны и общества, ухудшают положение в мировом окружении. Мы способны создать современные законы, традиции, демократичные порядки общества нового тысячелетия.
	59

	125. 
	Неужели опять соскучились по господству над собой те, что равны по закону и перед законом ныне? Ведь пока выгоднее добиться реализации вписанных в законы деклараций.
	59

	126. 
	Монархии давно сменились республиками. Клано-вая и наследуемая власть в большинстве стран мира сменилась выборно-доверительной властью, которую многие щедро выдают за "демократию". Но это тоже грубо навязываемое заблуждение.

Однако есть силы, заинтересованные в хранении и культивировании пережитков и заблуждений, вредных привычек.
	61


	127. 
	Именование "господами" негосподствующих должно быть шутовским и оскорбительным, если не видеть реальное рвение отдельных к возрождению господства над создающими трудом все блага страны. Если упорно не хотеть видеть восхваления бывшего и свергнутого паразитировавшего класса, если не видеть алчности и жестокости новоявлен-ных "господ".
	61

	128. 
	В республике властные полномочия делегиру-ются народом на срок, и не для господства над предоставившими эти полномочия.
	61

	129. 
	Ввести в законы механизмы реального контроля народа за использованием делегированных полномочий власти, нормы ответственности за неисполнение обязанностей представителя избирателя, за злоупотребление делегированной властью.
	61

	130. 
	Называющий кого-то господином должен этим признавать себя более чем подчинённым, а то и холопом, бесправным слугой, принадлежностью хозяина.
	62

	131. 
	Использование нелепостей (хоть и долго живущих, и массово использованных) – не принуждает потом-ков повторять глупости с гордостью. Не оправдыва-ет преступное приживление современному общест-ву старых нелепостей и оторванных от реалий традиций.
	62

	132. 
	Насмешка несоответствием разве не принижает достоинство, защищаемое законом и государством, не имеет права на отмщение? На это должны бы (обязаны) обратить внимание юристы и депутаты. Это не самая неотложная проблема государства, погрузившегося в кризисы. Но она заслуживает записи в Перечень Проблем, чтобы не пропасть в болтовне и в шуршании забываемых публикаций и дебатов.
	63

	133. 
	Раз депутаты и юристы – тоже заспешили в "господа". Значит, не тех избрали в "слуги народа", в законодатели и в свою народную правозащиту. Убрать, заменить и наказать.
	63


	134. 
	Я не хочу новоявленных нуворишей и олигархов звать господами. Мне они – не господа. Я им – не холоп. Моему добру, моей доле общенародной собственности, изъятой у меня обманом, – они не хозяева. Они – держатели, пользователи и продавцы краденого.
	64

	135. 
	Сограждане и скатившиеся в мещане, сотоварищи и идущие по ветру, уже униженные и лишённые прав, цинично поверженные в беззаконие – не лезьте в холопы и не плодите господ! Мы это уже проходили! Ваше желание лично откушать этого горького хлеба – будет стоить дорого для многих других сограждан.
	64

	136. 
	Предающих народ и принципы народовластия – из власти долой! Вы – ограбленные хозяева недавно общенародного и не получившие своей реальной обещанной доли для становления равноправными хозяевами. Равноправным не нужны господа. Обворованный нормальный человек вора не назовёт хозяином и господином.
	65

	137. 
	Надеющийся сегодня приобщиться к господам и удержаться среди них навечно – пусть не обольщается.
	65

	138. 
	Порядок всех отношений в Думе предусмотрено определять Регламентом Думы. Но он (порядок всех отношений) должен устойчиво стоять на порядке в законодательстве. А порядка в законо-дательстве очень долго нет, оно кишит противоре-чиями, пробелами в кодексах с широкими возмож-ностями сокрытия преступлений и возможностями ненаказания раскрытых. Поэтому снятие противо-речий в законах и закрытие пробелов в механизмах исполнения и наказания, полнота и неизбежность наказания за каждое правонарушение – перво-очередные задачи законодателя и законодательства.
	67

	139. 
	Разваливая законодательство и хозяйственные связи кооперации, снабжения и сбыта, глупцы и преступ-ники взялись за реформы без принятия самих проектов реформ. Ни один хозяин не оплатит рабо-ты по неизвестному ему проекту. Поэтому все пра-вительства с 1990 года мошеннически распоряжа-лись деньгами народа, причиняя ему ущерб.
	68

	140. 
	Огромным многолетним трудом в России был создан 9-ти томный Свод действующего законо-дательства Постановлениями Президиума Верхов-ного Совета РСФСР и СМ РСФСР №593 от 3.11.76, №93 от 13.02.79, №324 от 5.08.87. Аналогичные решения были при издании 11-ти томного Свода Законов СССР. Всего за 100 рублей продавался каждый набор томов, изданных не в переплётах, а в скоросшивателях, и затем всего за 1 рубль в месяц высылались по подписке ежемесячно все обновле-ния и дополнения Законов и решений правительства СССР и РСФСР, поддерживая каждый Свод в постоянно действующем виде, сохраняя изменён-ные листы в отдельном скоросшивателе. Это было гениальное издательское и правовое решение, уничтоженное командой Ельцина, чем причинён непоправимый ущерб законодательству, его развитию и исполнению правовых норм страны.
	68

	141. 
	Преступники-реформаторы – знали, что делали. А глупцы (депутаты и чиновники) были невольными сообщниками, но в том варианте, когда незнание не должно освобождать от ответственности, т.к. профпригодность должна подтверждаться аттестацией и обеспечиваться доучиванием чиновника. Но если его ошибки причиняют ущерб стране и гражданам, то этот ущерб виновный обязан возмещать вместе с чиновни-ками надзора, контроля и прямого руководства.
	68

	142. 
	Реформы страны ведут управляемо-преступно!
	69

	143. 
	Рассылка обновлений законов для актуализации их текстов "перестройщиками" были прекращены.

А поскольку смесь действующего и устаревшего – непригодна к пользованию в юридической практике, в организованном правовом хаосе началось мошенничество юристов МВД, судов, прокуратур, администраций.
	69

	144. 
	Начало преступной спекуляции "информационными базами" – законами и решениями, подготовленными и принятыми на деньги налогоплательщиков, то есть ими уже оплаченными (незаконного бизнеса) поло-жили чиновники информационных служб Законо-дателя, Правительства, Президента, МинЮста.
	69, 72

	145. 
	Граждане и организации и поныне лишены возможности своевременно и в удобной форме получать полный и обновляемый Свод Законов России. Законодательное собрание, Правительство и МинЮст преступно и безнаказанно отказались от своей обязанности – предоставления законов и подзаконных нормативных актов гражданам и организациям.
	69

	146. 
	Почву для преступлений готовят и обеспечивают юристы страны по заданиям своих администра-ций. И хотя приказов в подшивках не найдёшь, исполнители – налицо, а заказчиков преступлений легко вычислить по цепи административного подчи-нения и по выгоде управления и наживы в преступ-ных "нишах", по росту благополучия преступника и его родни, по тёплым местам, в коммерческих структурах, куда скатываются чиновники после исполнения пакета преступных действий.
	70

	147. 
	Просьба моя – обеспечить меня законами на дому – законна. Труд законодателей оплачен налогоплатель-шиками (и мной). По Конституции (ст. 15-3) Законы считаются недействующими (не применяются), если они не доведены до всеобщего сведения. А публи-кация их в газетах тиражами в десятки и даже сотни тысяч экземпляров – никак не гарантирует их доведе-ние до сведения всех 100 миллионов граждан, до организаций и иностранцев, до всех чиновников гос-структур. Нужен механизм доведения каждого зако-на до каждого его исполнителя и пользователя. Короче, его (весь Свод Законов) надо вручать каж-дому (предписано статьями 24-2, 29-4 Конституции). Или совместно работающей и живущей группе. Только тогда государство и вправе спрашивать исполнение.
	70

	148. 
	Государство гарантировало права граждан и их защи-ту статьями 17, 18, 19-2 (и др.) Конституции, все га-рантии нарушая ежедневно. Государство многолико, но в нём с 1993 года есть и персональный преступ-ный Гарант, безнаказанно не исполняющий свои и государственные гарантии. Это лицо заведомо идёт на выборы для совершения ежедневных преступле-ний. Это самый циничный и публичный преступник.
	70

	149. 
	Мы – в криминальной стране, в законах которой записана ложь – "правовое государство".
	71

	150. 
	По Конституции мы равны в правах и равно гарантированы государством в защите наших прав. Но адвоката выделяют только преступнику, а потерпевшего принуждают нанимать адвоката за свои кровные деньги, плюя на Конституцию и нагло ссылаясь на ст. 47-48-49 УПК, противоречащие равноправию по Конституции и её гарантиям правозащиты каждого – государством, т.к. эти статьи УПК действительно трактуют защиту преимущественно обвиняемого, а потерпевшего просто не упоминают. И адвокаты в этом тоже не видят нарушения конституционных прав граждан. Они не помнят статей Конституции, они её и за правовой документ иногда не считают. Так ведь таких слепцов не только даром, но и за деньги тем более – для защиты прав нанимать нельзя: они не увидят никаких правонарушений в ваших явно нарушенных правах, не защитят потерпевшего.

И ОБСЕ, и Совет Европы не интересует эта серия преступлений против Прав Человека в России.
	71

	151. 
	Созданные коммерческие фирмы предложили "информационно-поисковые оболочки" для законов. И сделали "индексирование" текстов для привязки в их поисковых базах. И это – сделали обоснованием прекращения прямой передачи законов налого-плательщикам, основой оправдания продажи "приватизированных" ими законов и подзаконных актов страны!

Однако, (для избежания такой "приватизации" и нарушения прав граждан) достаточно было принять создателя программы на работу в информационную службу (например, МинЮста, Правительства) или заказать и купить по конкурсу одну такую программу с обязательством автора её дорабатывать по замечаниям пользователей. С оплатой по контракту, разумеется. "Индексированием" новых нормативов для добавления в базы соответствующих программных оболочек мог любой оператор ЭВМ ГосДумы или МинЮста.
	72


	152. 
	Теперь уровень нашего незнания принятых на наши деньги законов зависит ещё и от уровня созданной нам невозможности их купить!
	73

	153. 
	Совершенно преступно коммерсантам отдали право определять полноту публикаций в электронных базах. В них даже не говорится сколько в данном разделе права существует всего действующих нормативных актов, сколько отменённых (в архиве), сколько опубликованных вообще (должен быть полный перечень названий и номеров) и в этой частной подборке.

Фирмачи определяют отбор нормативов для публикации в "базах", исходя из спроса и прибыль-ности продаваемых ими групп нормативов. У нас нет шансов получить все "открытые" к публикации нормативы. С принятием нового УК это преступле-ние вошло в ст. 140 (предоставление заведомо неполной или искажённой информации), но остаётся ненаказуемым (укрываемым от наказания) преступлением.
	73

	154. 
	Многие руководители начала перестройки не умели работать с ЭВМ, многие не хотели читать все нормы права лично, пользуясь мнениями юристов. Но ещё вероятно – не хотели давать такой мощный инструмент всем депутатам и служащим, поэтому и остались глухи к моим предложениям широкого внедрения компьютерных правовых баз.
	73

	155. 
	Согласно ст. 15-3 Конституции РФ любые норма-тивные правовые акты, затрагивающие права, свободы и обязанности человека и гражданина, не опубликованные официально до всеобщего сведе-ния, считаются не действующими, не могут приме-няться. Юристы страны умудряются навязывать в качестве действующих правовые акты, изданные малыми тиражами и не доведённые до всеобщего сведения (каждому), т.е. запрещённые Конститу-цией к применению!

Я уверен, что подменяют они конституционное пра-вило на антиконституционную действительность – умышленно и настойчиво.
	74


	156. 
	Законы и правовые акты объявляются действую-щими, как правило, с даты публикации. Но можно ли считать проводимые публикации "доведением до всеобщего сведения"? Конечно – нет! Конституция оговаривает обязательность "официальной" публи-кации. Но это Ведомости законодателей, прави-тельства и президента. И их газеты со смехотворно мизерным тиражом, который нельзя признать доведением информации до всеобщего сведения.

Нет ни одного издания парламента и правительства с тиражом, доводящим правовые акты до всеобщего сведения. И де-факто, по Конституции – всё законодательство – не действующее.
	74

	157. 
	Пусть кладут в каждый почтовый ящик правитель-ственную газету вместо ненужных всем реклам-ных назойливых, никем не заказываемых изда-ний "Экстра-М", "Центр Плюс", "Клиент" и т.п.!

А для дешевизны правительственных изданий – именно к ним должны печататься блоки распростра-няемых реклам. И тогда всё станет гармонично – и распространение законов, и усилия рекламодателей.
	75

	158. 
	Найти нужный закон или документ в груде газет трудоёмко, невозможно. И годовые подшивки газет в семьях не хранят, а законодатель должен обеспе-чить удобство и оперативность пользования создаваемыми нормативами! Сумма тиражей газет, публикующих законы и правовые акты, не могут обеспечить каждую семью правовой инфор-мацией, хотя в 90-92 году я неоднократно предла-гал организовать выпуск государственных изда-ний по принципу, который потом применён газетой "Экстра-М", – с оплатой тиража публикуемыми рекламами, с доставкой газет в каждую квартиру бесплатно.
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	159. 
	Если не получать правовые нормы в руки, то как ещё знать все новые законы? От радио и телевиде-ния? Всех новостей не просмотришь. В них повтор-но не заглянешь. Да и достоверность сообщений СМИ давно уже под сомнением. Ложь через СМИ не контролируется и не пресекается. Допускается и безнаказанная дезинформация. А это опаснейшие государственные преступления!
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	160. 
	Все мои предложения, данные для пользы большин-ства, получают внедрения через корыстные связи администраций в формах, не пригодных большин-ству, но выгодных узкому кругу лиц.
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	161. 
	В приёмных администраций всех уровней отсут-ствуют доступные для граждан библиотеки право-вых актов, нарушая конституционное право (ст. 24-2, 29-4) свободно получать затрагивающую твои права и интересы информацию, нарушая обязан-ность администраций необходимой информацией обеспечить.
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	162. 
	Чиновники администраций злоупотребляют незна-нием населения законов и нормативов, обманыва-ют их. Вина – ГосДумы и Правительства. Вина в создании условий совершения преступлений, в непринятии механизмов пресечения и неотвратимого наказания.
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	163. 
	В библиотеках и читальнях можно найти небольшие подборки стареющих правовых изданий. Полной информации о действующих в нужном срезе времени правовых актах они не обеспечивают. А именно действующие тексты нормативных актов в день исследуемого события важны для следствия и суда. Ныне такой срез обеспечить может только ЭВМ. Значит, практическая польза печатных сборников – сомнительна, затраченные средства – прямой убыток казны, налогоплательщика, народа.
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	164. 
	Покупка сборников законов, которые быстро меня-ются и "стареют" – экономически бессмысленно (как и издание этих сборников). Эти сборники могут быть постоянно действующими на сегодня только в переплётах-скоросшивателях с гарантией перио-дической замены изменённых страниц. Они полез-ны оперативным практикам правоохраны. И это лишь частный случай обеспечения знания действующих нормативов на любой срез даты.
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	165. 
	Группа требований Маленкова С.К. к реформи-рованию правовых баз:

1. Восстановите немедленно издание и рассылку по свободной подписке Свода Законов и нормативных актов России!
Свод должен иметь Тематическую (по смыслу актов и с включением актов всех структур власти) и Хронологическую форму издания (по каждому уровню власти и ведомств).

2. Установите, что за счёт бюджета Свод и ежемесячное обновление должны получать все Приёмные Администраций всех уровней, руко-водители и юристы администраций, все подраз-деления МВД, прокуратур, судьи, все библиотеки, общественные организации (в т.ч. пенсионеров), все граждане по желанию.

3. Установите поддержание за счёт бюджета полных Правовых Баз данных на ЭВМ Законодателя, Правительства и МинЮста. Они должны содержать все тексты правовых актов на территории России, все правовые акты со странами-партнёрами, все международные право-вые акты ООН и союзов, в которые входит Россия, Своды Законов ведущих стран мира и стран-партнёров.

4. Установить, что бесплатную установку и обновление электронных правовых баз получают все получатели типографских изданий Свода Законов России (по мере их обеспечения компьютерами), и все, желающие иметь (только) электронную форму правовых баз.
5. Для реализации этого:

· организовать "серверы правовых баз",
· сети правовых электронных баз (типа интернет),

· установить бесплатное подключение к ним и бесплатный доступ к публикуемым нормативам.
· Организовать службу рассылки правовых баз на дискетах и CD.

· Организовать бесплатную передачу частично устаревших правовых баз на CD нуждающимся необеспеченным ими пользователям.
· Обеспечить равномерным покрытием регионов компьютерными центрами правовой информации.

6. Включить в обязанность доведение до граждан Полного Перечня опубликованных доку-ментов. В нём указывать:

· сколько в данном разделе права существует действующих нормативных актов,
· сколько отменённых (в архиве, в том числе – сколько разных редакций каждого норматива и периоды их действия, даты смены редакций документа),

· сколько опубликованных вообще (должен быть полный перечень названий и номеров, совпадающий с числом действующих и действовавших актов),
· и сколько опубликованных – в этой подборке (выборке),
· указан способ оперативного получения недостающих документов,
· в нём должны быть решения об изменениях и документы-обоснования принятых решений.

7. Обязать к ведению:

· ссылочных таблиц взаимосвязанных правовых актов,

· таблиц конфликтующих правовых норм и рекомендаций их использования, блокирования конфликтной части, времени на устранение конфликта,
· таблиц нормативов без механизмов обеспечения – со сроками их восполнения и применения аналогов.

8. Обязать обеспечить выборку (компьютерную) нормативов "на заданную тему", построение правовых логических решений по условиям ("и", "или", "если" и т.п.), обеспечить актуализацию действующих нормативных актов электронных баз данных – на срез любой заданной даты.
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	166. 
	Если при проведении выборов избирателям не дали на утверждение перечень прав и функций избираемых, не дали примерный план их работ и смету, то их составление и утверждение без уже участия избирателей-поручителей – превратится в злоупотребление доверием, в произвол, в мошенни-ческую "отсебятину", в узурпацию прав и финансов народа.
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	167. 
	Мошенническое поведение мы и видели у советских депутатов и министров, видим и у нынешних депутатов ГосДумы и Совета Федераций, у работ-ников правительства и министерств… Сами себе что-то планируют, сами себе утверждают результаты, сами себя оплачивают из нашего кармана. Если это и власть, то не наша, а над нами! Это нарушает смысл норм Конституции о народовластии, о демократии, о защите прав народа.
	79

	168. 
	Ни один отчёт Думы не содержит Перечень Про-блем Федерации и её субъектов, не имеет графика и приоритетов их решений, перечень предложений для решений (поданных, принятых, отклонённых и документов мотиваций). Он должен быть ежеквар-тальным и в конце работы очередной Думы. А кан-дидат на работу с этими проблемами должен уже предлагать свои решения проблем, показать умение поддерживать и продвигать предложения избирателей, поддерживаемые ими варианты.
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	169. 
	По симпатии к предложенным решениям проблем и проявленным способностям кандидата должны ориентироваться избиратели, а не на рекламу пар-тий и спонсоров создаваемых лобби. Но, получив доверие народа обещаниями, избранник должен подписать контракт на исполнение взятых обязательств.
	79

	170. 
	Перечень Проблем, как и Свод (тематический сборник) правовых актов, должен постоянно отслеживаться. Формулировки проблем и решений должны приниматься от любого гражданина и пуб-ликоваться. По мере накопления предложений (и по мере устранения проблем) первичный "обвал" обра-щений уравновесится. Эта база даст основу работе депутатам, юристам, правительству, общественным организациям. Именно от народа и для народа должны работать "слуги народа" (чиновники и депутаты) в странах декларированного народовластия (демократии).
	79

	171. 
	Надо заменить разъезды (неэффективные) депутатов и чиновников видеоконференциями и обменом конфиденциальных документов через закрытую от перехватов государственную сеть типа интернет.
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	172. 
	Нынешний ценз на подачу законодательных иници-атив и другие правила рассмотрения обращений граждан нагло и преступно ограничивают право граждан на поручение и на прямое участие в управ-лении государством, в реализации своих функций носителя властных полномочий.
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	173. 
	Нынешняя практика чиновников "отфутболивать" обращения граждан отписками, не внося выска-занные проблемы в Перечень проблем, не регис-трируя причины проблем и предлагаемые реше-ния этих проблем, – продолжение узурпации власти и безнаказанной цепи массовых правонару-шений в отношении граждан и принципов народовластия.
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	174. 
	Проблемой для нас становится как неисполнение принятых норм, с которыми мы согласны, так и принятие правил, с которыми мы не согласны. И то, и другое нельзя игнорировать.
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	175. 
	На Перечне Проблем должен строиться план-задание не только депутатам, но и юридическим службам Законодательного Собрания и Правитель-ства. План этот не может быть размазан на годы, должен преследовать цель – достижение эффекта повышения управляемости и правопорядка, сокра-щения проблем правового и морального ущерба, сокращения и предотвращения экономического ущерба стране и гражданам, повышения оперативности и эффективности правозащиты.
	80

	176. 
	Службы обеспечения оперативной работы законода-телей не должны ограничиваться силами штатных работников каждой службы, а координировать пла-ны и отчёты об оперативных исполнениях поруче-ний Законодателя от всех юридических структур страны. Т.е. "солдаты армии юристов" должны быть мобильны, не спать при служении народу, когда коллеги "в запарке".
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	177. 
	Для моделирования решений надо широко привлечь практические работы студентов, аспирантов и учёных юридических и экономических ВУЗов. Это огромный мозговой резерв, не числящийся в базе кадров управления страной, в планах работ структуры управления.
	80

	178. 
	Если молодые специалисты не решали реальных проблем в дни учёбы, то, переучиваясь в реальной работе, начинающие "дрова ломать" в реальной эко-номике, приносят немалый ущерб в этот период дообучения. Это можно и нужно предотвращать. Для этого дипломные (да и многие курсовые) рабо-ты выпускаемых ВУЗами специалистов должны решать не надуманные, а реальные проблемы, быть полезными. Быть не имитацией навыков, а их реальной демонстрацией.
	80

	179. 
	Необходимо установить для юристов обязанность к устранению правонарушений, как для врачей – обязанность лечить больных. Не по вызову и зада-нию, а по факту обнаружения проблемы. Это долж-на быть постоянно мобилизованная армия пока есть непрерывный поток правонарушений и болезней.
	81

	180. 
	Надо в законах установить ответственность юристов за неустранение выявленного правонару-шения, как за преступление неоказание помощи больному, за оставление в беспомощном состоя-нии, за создание условий аварии (катастрофы), за содействие преступлению.
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	181. 
	Неумение генерировать правовые решения проблем в структуре Законодателя и Правительства, предназ-наченных для этого лиц, отсутствие аттестатов на такую работу, должны приводить к направлению на обучение с последующей аттестацией (например, кандидатов в депутаты) или – к отстранению их от должности, к их увольнению.
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	182. 
	Отказ от создания Перечней Проблем и планов их решений, подмена целевой и эффективной деятель-ности её симуляцией – должны вести к замене исполнителя и его привлечение к ответственности.
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	183. 
	Появление фигур типа Президента-гаранта, не обеспечивающего исполнения декларированных (порученных ему) функций и не исполняющего заявленных гарантий – должно быть признано преступлением. За каждое невыполнение функции должно следовать непременно наказание, потерпев-шие должны получить полные компенсации за счёт виновных.
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	184. 
	Все функции, предусмотренные законом и процессом исполнения каких-либо действий, должны быть обеспечены ответственными исполнителями.
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	185. 
	Любой исполнитель работы в госструктуре дол-жен быть аттестован на способность её испол-нять и на квалифицированность в необходимых областях знаний и навыков. Особенно – в управ-лении, в финансах, в правоохране и в законотвор-честве.
	82

	186. 
	Должен постоянно вестись Перечень известных и предполагаемых преступлений, а их наказание предусматриваться конкретными статьями закона без "пробелов". Сокрытие преступлений и создание для них условий должны описываться и пресекаться по статьям предполагаемых преступлений.
	82

	187. 
	Правило – преступление должно быть не выгод-ным (по уровню наказания за него) – должно быть условием саморегуляции сокращения преступности.
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	188. 
	Сегодня организованная преступность, преступ-ность чиновников госструктур – основные формы преступности и по важности, и по объёму. Причём преступность чиновников – это, как правило, организованная преступность.
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	189. 
	Правонарушитель (наказанный, изолированный) не должен содержаться за счёт общества (кроме больных). Содержание зданий, охраны и заклю-чённых должно обеспечиваться трудом заклю-чённых. Это не репрессия: нормальные граждане содержат себя, семью и свой дом, предприятие – в необходимом состоянии. Общество, которому правонарушитель нанёс ущерб, не должно нести дополнительный ущерб от самого существо-вания этого правонарушителя. Затраты должны оплатить виновные.
	82

	190. 
	Отказ от нормального самосодержания здорового преступника должен приводить к переводу наруши-теля в колонии принуждения или к освобождению общества от него, как от неустранимого иначе источника ущерба (к казни).
	82

	191. 
	Назначение лишения свободы не должно заме-нить, "компенсировать" отдельную обязанность правонарушителя покрыть (возместить) весь причинённый гражданам и обществу ущерб. Преступление и наказание должно быть рассмот-рено в полном комплексе проблем, и нормы их решения должны иметь весь комплект взаимосвя-занных ссылок.
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	192. 
	Сегодня штрафы в законах взимаются только в пользу бюджета, то есть якобы в народный карман, всему потерпевшему от преступления обществу. Но общество это не чувствует, так как в законе мы не находим нормы выплаты компенсаций всем потер-певшим от правонарушителя. Каждый "законопо-слушный" член общества – потерпевший от осуж-дённого преступника. Эти все суммы взимаемых штрафов тратятся практически на нужды судов. А это не правильно. Должны быть выплаты непосред-ственно потерпевшим и выплата содействовав-шим пресечению правонарушения не по обязан-ности? Правопорядок должен стимулироваться!
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	193. 
	В Думе образца 1999 года – представлено шесть партий, образовано шесть фракций по партийному признаку. И нет списков поимённо представленных избирателей, делегировавших свои гражданские права депутатам.
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	194. 
	Если любое благо давать не как неизбежную при-надлежность должности, а как средство труда с обя-занностью отчёта за эффективность использования, то необходимость отчёта и доказательства эффек-тивности работы у многих отбила бы интерес к любому административному креслу.
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	195. 
	Всем депутатам должно быть обеспечено равенство возможностей народных представителей и защитни-ков. Любая дополнительная возможность должна даваться для обеспечения дополнительных функций.
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	196. 
	Здоровье министров и депутатов должен обеспечить хороший общедоступный врач. Зачем нам, избира-телям, главным носителям властных полномочий, врач, презираемый нашими слугами?
	86


	197. 
	Изобретатели нынешних плохих законов не вправе жить шикарнее, чем изобретатели техники и учёные. Пусть лучшие условия получат только те, кто обес-печит неизбежную наказуемость любого правонару-шения, т. е. создаст реальное правовое государство.
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	198. 
	Думские и правительственные администраторы (не создавшие Перечень Проблем и план их устранения) не вправе быть обеспечены лучше, чем администра-торы производств, наполняющих прибылью казну.
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	199. 
	Члены семей чиновника не вправе иметь льготы, дополнительные к общегражданским, не имея соответствующих исполняемых обязательств перед народом.
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	200. 
	Выборы руководителя комитетов и Думы должны учитывать его управленческие и профильные достижения и опыт, с рассмотрением пакета его предложений, с учётом его рейтинга в народе (а не в партиях и лобби).
	87

	201. 
	В Думе, в правительстве, в государстве после при-нятия норм о принципах демократии, законности, справедливости, борьбы с преступностью, – эти демократические законы и нормы цинично не выполняются именно на высшем уровне власти.
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	КПСС для народа, для нашей страны страшна была не своими социально-справедливыми коммунисти-ческими лозунгами, а нежеланием жить по ним, своими мафиозными традициями.
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	Реформы нужны были не для отмены названий партий и порождённых ею структур или докумен-тов, а для отмены и неповторения пороков КПСС.

Этой цели никто не добивался, значит, свержение КПСС было не главной целью "реформ", а только очисткой места во власти для следующей преступ-ной группы. В этом и смысл "перестроечного" спектакля последних 10-15 лет.
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	"Номенклатура" обеспечивалась гарантированными льготами, что давало не только удовольствие нена-казуемости, но и комфорт жизни, основу для наглого и презрительного отношения к "низам". Этот комфорт воспитывал преданность к его дарителям и боязнь его потерять.
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	205. 
	"Номенклатура" стала для всего народа символом аморального, непорядочного. Но список "номенкла-туры" существовал и был доступен для прокуратур и судей. Они сами были в нём, поэтому с номенкла-турой бороться не могли. Здесь начиналась основа преступности, беззакония, злоупотреблений, безнаказанности.
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	Коммунисты делились на "чистых" приверженцев идей справедливости, не принявших лозунг-ширму "солнце и то имеет пятна", и на строивших карьеры примыканием к "структуре реальной власти". Первые (честные коммунисты) использовались для демонст-раций и ударного труда, воспитывались быть выше возни за моральную чистоплотность "активистов" внизу, и позволяя нечистоплотным забираться "наверх". Вторые (карьеристы), поднявшись, – управляли первыми и "блоком беспартийных".
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	Поднявший народ на бунт должен иметь выношен-ные и ясно сформулированные предложения, не имеет права на предательство.
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	И "низы", и закон – должны осуждать "гапоновщину", предательство, ведущую к ним безответственность и необязательность, лицемерие и игру на пороках.
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	Сняв везде таблички КПСС, Ельцин не тронул мафиозных правителей и правил их правления, он их возглавил. Он предал основу идеи, которая его возвысила, ибо не отказ от принципов социальной справедливости ждали от него, а отмену мафиозных правил правления, установления демократических норм права с укреплением социальных гарантий.
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	Двоечники и троечники – опасны и в медицине, и в производстве, и в политике. А тем более – в прямом руководстве страной. Но ещё опаснее грамотные и лицемерные мошенники, предатели.
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	Взывающие за одно достижение забыть тысячи предательств – сами, скорее всего, из команд предателей и преступников. Они на одном образце стремятся создать судебно-правовые и административные прецеденты широкого круга амнистий преступникам силами чиновников и политиков, а не потерпевшими от преступлений.
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	212. 
	Антикоммунизм – лозунг враждебных нашей стране сил, преступно стал лозунгом президента России! В какой стране ещё позволят главе страны поднять лозунг политических и экономических противников с объявлением продолжающих душить тебя против-ников – друзьями? Лозунг этот мошеннически никогда не был предложен напрямую на голосова-ние народу с чётким осуждением мафиозных пра-вителей времён КПСС и допускавших это законов. И вожди КПРФ-КПСС позволили сменить строй мафиозным решением без референдума народа, показав или слабость, или сговор в этой театрали-зации. Я уверен, что если бы голосование было сформулировано моей фразой, то народ также прямо проголосовал бы за продолжение курса социальной справедливости без номенклатурно-мафиозных технологий КПСС.
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	В одной стране не может мирно сожительство-вать два народа-антипода: желающие правил социальной справедливости и желающие волчьих правил грабителей-капиталистов. Сторонников столь разных принципов нельзя слить в один сожительствующий народ без причинения вреда хоть одной из сторон, без подавления трудящихся эксплуататорами. Такая страна не будет демократической. Такое принуждение к сожительству – преступно.
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	Сторонников разных социальных принципов нельзя подчинить один другому в демократической стране. Ибо подчинённые будут просто подавлены, раздавлены, уничтожены. Сожительство и терпи-мость здесь лицемерны и невозможны без попрания Прав Человека одной из сторон. Общеизвестно, что если власть, ресурсы, деньги – не у трудящихся, то из трудящихся делают рабов. Неудивительно, что пущены в ход все теории терпимости. Они работают на порабощение трудящихся, некогда начавших стро-ить демократию и преданных своими вождями. Два разных принципиальных государственных устрой-ства может быть только при разделе на два разных государства. Или при свободном перетекании населения в государство с подходящим строем.
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	Ругающие большевиков "демократы" и "реформато-ры" использовали тот же большевистский принцип подавления и меньшинства большинством, только применяя ещё и "грязные технологии", обман, фальсификации, открытое сокрытие преступлений от наказания, довели эффект до подавления большинства меньшинством.
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	Сторонники разных социальных принципов могут быть без насилия разделены по предложенным мной принципам. Смотри, например, предложе-ния 5-11, 5-16, 5-18, 5-14, 5-5, 5-6, 5-7, 5-8, 5-9, 5-10 в Тематической таблице.
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	Россия не оглохла, не ослепла. Она поняла, что руль и средства информации по-прежнему в руках мошен-ников. Ответ-протест на это был чёткий – половина не приходящих на выборы, и половина из осталь-ных – в разных формах не поддерживающая "про-кремлёвские" кандидатуры и программы. Только преступники могли поспешить узаконить беззако-ние до уровня признания легитимными выборы депутатов меньшинством населения, признания обязательными для всех принимаемых решений – голосами заведомого меньшинства, голосами даже не представляющими меньшинства, без утверждения их как проектов - референдумом.
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	Ельцин, признавшись в отсутствии у его "команды" национальной идеи, выполнив одну-единственную функцию, к которой он открыто и ясно шёл (свер-жение КПСС), должен был объявить всероссийский конкурс идей и набор на госслужбу талантов, чест-ных и незапятнанных соучастием в правонаруше-ниях против страны и народа.
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	219. 
	Выдвижение незапятнанных соучастием в правонарушениях против страны и народа должно было быть первым из критериев назначения в кресла руководителей всех рангов.
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	220. 
	Вторым критерием должен был быть набор собст-венных идей и предложений для решения проблем по профилю занимаемой должности. Должны быть знающие, что делать, способные к усвоению новых знаний, способные к принятию оперативных реше-ний, действующие в пользу народа и демократии.
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	221. 
	Третьим критерием должна быть способность распределить обязанности, координировать и управлять исполнением без пробелов всем объёмом работ, готовность руководить, взять на себя всю ответственность и распределить её на членов команды тоже без пробелов.
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	Четвёртым критерием должно быть сознание лучшего из равных в команде. Значит, что условия труда, оплаты – практически равные. Добавка вознаграждения за умелое руководство – после успешно выполненной работы, а не вперёд "льготами за должность".
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	Пятое. Чтобы не было фальши, надо исключить блокирование этих правил, например, "левыми" оплатами (лобби, спонсоры, партии, – как ни назовите), блокирование подменой таланта лидера суфлёрами и их командами.
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	Шестое. Талант, лидер, его пакет идей – могут быть поддержаны любыми партиями, группами, объеди-нениями, фракциями. Он вправе не представлять ни одну из партий и объединений и не входить ни в одну из них. Это лучшая из позиций, позволя-ющая перегруппировки сил при решении каждого вопроса без морального вреда автору идеи, лидеру.
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	Седьмое. За нарушение закона, обязательств и предвыборных обещаний должно следовать наказание и лишение выборной должности. Возмещение причинённого вреда – ведущее наказание виновных и защита потерпевших.
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	Основу исполнения функций комитетов должен составлять профессиональный и ответственный аппарат. Представитель избирателей – депутат – должен вносить проблему, участвовать в разработке решений, заявлять недоверие или мотивированный отвод чиновникам, возбуждать иски в защиту представляемых избирателей.
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	Комитеты, определённые функциями Законодателя, должны иметь прогноз заполняемости исполните-лями функций декларированием намерений канди-датов в депутаты и прогнозом их избрания.
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	228. 
	Нынешняя структура Думы не соответствует правилам её избрания. Ныне (исходя из террито-риальности и равенства избирательного права) это – территориальный Совет псевдопредставителей, где каждый вправе и должен решать все вопросы, без специализации. Нынешние Комитеты Думы – только консультационные группы, тяготеющие к специализации.

Дума с профильными комитетами (при равенстве избирательного права) должна избираться иначе: на каждую специализацию и должность должны избираться конкурсом кандидатов – от всех территорий.
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	Дума каждым решением должна подтверждать доверие избирателей. Несоответствие задачам и функциям депутата Думы, отказ в доверии изби-рателей в ходе работы депутата, – должны озна-чать его отставку и новые выборы на его округе.
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	Должно быть обеспечено включение механизма голосования за отзыв депутата или лишение его делегированных полномочий от отдельного избира-теля – после каждого решения вопроса, каждого выдвижения проекта. Это обяжет помнить мнение избирателей и предвыборные обещания, учитывать желания избирателей, а не фракций и коммер-ческих лобби. Депутат – представитель и защитник части народа, а не свободный художник.
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	Настоящая правовая работа представителей должна быть существенно сложнее, медленнее и дороже, чем прямое голосование населения по принятию решений и законов референдумом с применением ЭВМ и современных линий связи.
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	Сегодняшние парламенты – это клубы массовых нарушений прав и интересов своих доверителей (если доверенности и поручительство должным образом оформлены) и населения. В Америке, например, на-селение избирает только выборщиков, а они – изби-рают парламент, то есть демократии (прямого воле-изъявления и принятия решений народом) – в США нет. Но, почему-то, американцы и их управ-ленцы поучают мир своим правилам, заведомо ложно представляемых демократией, народовластием.
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	Работу депутатов сейчас легко проверить и скоррек-тировать (или заменить) методом референдума их прямых доверителей (населения). В Москве изби-рательные участки расположены, в основном, в шко-лах, оснащённых хоть одним компьютером. Надо свя-зать их в "избирнет" – сеть типа "интернет" для от-крытого (для желающих – и тайного) голосования с набором в качестве пароля личного кода (например, "цифровой подписи", части анкетных данных, № счёта в банке, сканирование рисунка кожи пальца).
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	Частые автоматизированные голосования с возмож-ностью контроля гражданами общей статистики и своего "голоса" в ней, жёсткие наказания за фальсификации, – будут первым приближением к практической демократии, дадут оперативные и практически достоверные "рейтинги" в противовес сомнительным гадалкам-журналистам и социологам "на анонимных выборках". Такие голосования легко организовать в городах-миллионниках, начиная со столицы, развив сети голосования и в регионы.
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	Поимённые голосования трудней (и опасней) фаль-сифицировать. Частое голосование невыгодно фаль-сификаторам, статистически выявит подделки и сделает их трудоёмкими.
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	Для части населения, имеющей своё мнение и убеж-дения, высказывающих их, открытое голосование и возможность контроля учёта своей позиции в реше-ниях власти – великое благо. С желанием нереши-тельных и трусоватых (да и нечестных) прятать своё мнение – мы можем и должны считаться, но не должны терять из-за них своё право на открытый голос и контроль. Поэтому абсолютно тайные и легко фальсифицируемые сегодня голосования должны быть заменены на комбинированные – открытые и тайные, по желанию голосующего.
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	Бюллетени и списки с результатами голосований должны храниться в госархивах на протяжении жизни нескольких поколений.
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	Рейтинги по голосованиям должны определять и включение проблем в перечень для устранения проблем, и – оценки отношения к проектам их решения.
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	Кто не способен открыто и поимённо принять решения для своей жизни в стране, тот будет принуждён жить по законам мошенников и трусов.
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	Обоснование "опыта" нахождением претендента на каких-то постах прежде и без отчёта о его конкрет-ных достижениях и просчётах (ближе к профилю будущей работы – правозащита и правоведение) – должно мешать выдвижению и избранию аферистов.
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	Генератор идей – всегда одиночка. Толпа редко рождает общую идею (примеры "мозгового штурма"), но она её оценивает, критикует, поддерживает или блокирует.
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	Организованные "массы" тоже меняют кумиров, даже сохраняя идею. Генератор идей и лидер масс - могут соединиться в одной личности (гениальные полководцы), но чаще это – разные люди.
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	Достаточно было бы руководителям КПРФ отмеже-ваться от номенклатурных традиций КПСС, от её пренебрежения законом и декларируемыми принци-пами, выставить на всенародное голосование принципиальные статьи к отдельным законам и связанные с ними блоки нормативов, – как отноше-ние к ней изменилось бы, а социальные достижения народа были бы сохранены от оголтелого разгрома.
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	"Пометив" своими воеводами некоторые комитеты, изменит ли КПРФ законодательство в пользу демо-кратии, народа, роста могущества страны? Скорее всего – нет. Не те способы. Лучше бы они (и другие, желающие демократии) помогли приблизить мини-референдумы на депутатских округах. Референдум – не панацея, но первый механизм народовластия.
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	За последние 10 лет КПРФ позволила Законодатель-ное Собрание перевести в сборище преступных заговорщиков. И не знают путей выхода из этого, но преступно замалчивают мои предложения. Значит, думская часть КПРФ – часть этого преступного спектакля, но с ролью "прокоммунистов".
	97


	246. 
	Группа "Единство", идущая под оболванивающую рекламу обаяния одного имени Шойгу, без публика-ции идей и политических программ, законопроек-тов, без обязательств и показа достоинств личностей в списке – преступна необязательностью и безответ-ственностью, заведомым сговором и обманом изби-рателей. Группа "Единство" должна была бы в судебном порядке лишена депутатских мандатов. Это типично номенклатурный союз, мошеннича-ющий "в рамках закона" (недемократичного), используя его несовершенство и неисполняемость, создающего условия для мошенничества. Шойгу возглавил группу очередных мошенников.
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	Отзыв Шойгу из избирательной компании назад в МЧС показал, что он не способен создать команду, надёжно работающую без него хоть месяц, а тем более после ухода или смерти командира. И он – депутат-предатель.
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	Ширма-Шойгу предал избирателей, отказавшись от их поручений, депутатства, а это должно было лишить его и воинского звания, и госдолжностей. За мошенничество, предательство, бесчестие – он получил награду Героя России! Кощунство! Очередное Преступление!
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	Если преступные действия в стране благословляются премьер-министром (теперешним и.о. президента!) страны – это проявление наклонностей высшей власти должно нас заставить задуматься! Закон обязывает к профилактике (предупреждению) преступлений, к "отсеву" лиц с преступными наклонностями с госдолжностей. А их-то нам под-сеивают и подсаживают! Ведут криминализацию госструктур!
	98

	250. 
	Из телерепортажей я вынес убеждение, что Путин – вдохновитель и организатор введения в Думу "медвежьей" группы сговора. И эта группа также не поддержала ни одного пункта моих предложений. Надо ли ещё доказывать её непреступность? Прекратить их полномочия немедленно! Назначить честные демократические выборы на их округах!
	98

	251. 
	На инаугурации Путина – парад преступно одобряющих преступника на правление.
	98

	252. 
	Моё желание выдвинуться кандидатом в президенты было заявлено администрации ЦСО и вписано в мой дневник поручений и обслуживания. Оформле-ние и рассылка моих ходатайств и заявлений – обязанность ЦСО, от которой руководство ЦСО преступно уклоняются третий год при попусти-тельстве и укрывательстве администрации Управы, префектуры, мэрии и прокуратуры! Я не скрываю, как Путин, свои проекты, я рассчитываю на симпатии народа к ним. Меня просто блокируют в безвестности, лишают адвокатского, информационного и социального обеспечения.
	99

	253. 
	Решения, принятые с обманом, с нарушением законов и прав граждан, – должны быть отменены. В том числе должны быть отменены и решения об избрании Путина президентом. Его вступление в должность – может означать только высший и демонстративный акт криминальности власти.
	99

	254. 
	Селезнёву и Зюганову были высланы дискеты с текстами и таблицами (смотри, например, вх. № Думы от 26.07.99г.) Они не захотели мне ответить, пренебрегли. Они обязательств отвечать на предло-жения избирателей в закон не вводили. А нужны мне такие депутаты? А такие вожди? Люди, которые десять лет игнорируют любое моё обращение и предложения, – моего доверия не получат. А ваше?
	99

	255. 
	У законодателей должна быть обязанность рассмат-ривать законодательные инициативы и обращения граждан, обязанность давать мотивированные экспертные ответы и решения, выносить законодательные инициативы на референдум.
	100

	256. 
	Для избрания "спикера" объединились три номен-клатурные фракции и предложили (избрали!) человека с наихудшими чертами номенклатурщика, уже принёсшего вред избирателю, мне, подавшему депутатам и председателю Думы сотни моих предложений для законодательства страны.
	100

	257. 
	Сегодняшние правила голосования в думе о предании депутата следствию и суду – прямое преступление по ст. 294 УК – чинение препятствий расследованию и правосудию.
	100

	258. 
	Преступник не должен быть нигде руководителем, не должен быть и депутатом.
	100

	259. 
	И роспуск Думы, отставки правительства и президента – должны начинаться не с конфликта между ними. Часто это конфликт-разборка между преступными группами. Отставки должны быть автоматическими с оглашения злостного нарушения законов страны виновным лицом.
	100

	260. 
	Не должны быть равны люди-борцы, созидатели и – трусы, предатели.
	101

	261. 
	Безнаказанность – стимул к преступлению.
	105

	262. 
	Закон предписывал (и сейчас предписывает) пресе-кать и устранять причины преступлений, а значит, и содействовать пресечению преступлений и право-судию. А чтобы содействовать, надо помочь ориента-ции в ворохе норм, надо создать таблицы их взаимо-связей и взаимозависимостей, создать Таблицу перекрёстных ссылок нормативных актов и норм.
	106

	263. 
	Нельзя превращать в головоломное искусство – законы, т.е. то, что должно быть обеспечено технически и служить точности и быстроте правообеспечения, правозащиты, правосудия.
	106

	264. 
	Надо принять Закон, обязывающий превращать разъясняющие циркуляры в таблицы ссылок к статьям закона, а затем превращаемые в "доходчиво" и однозначно исполняемые статьи закона.
	106

	265. 
	Помехи правозащите и правосудию должны подразумеваться в любых ипостасях, и устраняться должны их любые формы. Если ПравоЗащита не театрализована, а реальная.
	106

	266. 
	Закон, непонятный всем и требующий толкований – плохой закон, "используемый, как дышло". Такие "недоработки", накапливаемые и сохраняемые годами, десятилетиями, должны расцениваться как создание препятствий осуществлению прав и правосудию, преследуемых по УК. Закон должен предписывать устранение таких "пробелов" и определять ответственного.
	106


	267. 
	МинЮст, Прокуратура, ответственные за надзор и эффективное применение законов, за десятилетия не приведшие декларативные законы в исполняемые, – преступны.
	106

	268. 
	О противоречивости законов в СССР не говорил никто и никогда. Всё называлось верным и незыбли-мым! Но Верховный Суд и Генеральный Прокурор должны были в надзорном порядке обеспечить срочное устранение любых противоречий в законодательстве и пресечь условия развития преступности! А они бездействовали годами.
	107

	269. 
	Параметров оценки для юриста (и для чиновника) достаточно три: безупречно знает и исполняет закон, инициативен в пресечении преступлений.
	108

	270. 
	ООН должна быть обязана публиковать экспертные доклады по преступности, обусловленной нормами и "дырами" законов разных стран, обязывать её членов по выявлению и искоренению таких преступлений и "пробелов" законодательства.
	108

	271. 
	Подавление преступности должно быть не мобилизацией сил и финансов (не без этого), но организовано механизмами обеспечения саморегуляции, затухания преступности.
	108

	272. 
	Моя система учёта и решения проблем через ведение Перечней Проблем и их решений в законодатель-стве и в гос. управлении – могла изменить всё к систематическому уменьшению проблем!
	108

	273. 
	Преступления чиновников творились и обеспечива-лись "отсутствием механизмов" наказания, отсутст-вием системы неотвратимости наказания для любого должностного лица и, особенно, – в законотворчестве и в системе ПравоЗащиты.
	108

	274. 
	Сокрытие преступлений, создание системы круговой поруки и эшелонированной коррупции – не входили в понятия системы тяжких преступлений (ст. 71 УК РСФСР), хотя ППВС №11 1962 года их к этому причисляло, подпадали (в остальной практике) под малозначительные, "не представляющие общест-венной опасности" деяния ст. 7 "доперестроечного" УК РСФСР.
	109


	275. 
	У непричастных к преступлению должна быть обя-занность в ликвидации последствий преступлений. А у причастных – оплата этих работ.
	107

	276. 
	Если предполагать целью законодательства предупреждение и искоренение преступности, то отсутствие в кодексах наказаний за все виды сокрытий всех видов преступлений, за круговую поруку и коррупцию – странно, преступно.
	109

	277. 
	Получая диплом, юрист как бы даёт присягу Закону, в том числе – и согласие соответствовать его криминальным схемам. Он – исполнитель. Пр’ава и личной обязанности "хирургического вмешатель-ства", активного устранения правовых условий совершения преступлений, осуждения создателей ненаказуемой преступности, ответственности за неустранение условий преступности – у него нет.

А он, обязанный законом к пресечению преступ-лений, этих "инструментов" – устранения правовых условий совершения преступлений, осуждения создателей ненаказуемой преступности – и не просит! Если он не намерен исполнять закон в части пресечения и предупреждения преступлений, то – это не странно, закономерно. А юрист должен быть готов к защите Права и Закона круглосуточно и повсеместно, как пограничник, как врач перед лицом эпидемии.
	109

	278. 
	Депутатские многочисленные "согласительные" комиссии, "договора о согласии" – кривые зеркала коррумпированных и театрализованно-криминаль-ных отношений. Согласие надо искать не с фракциями, а с мнением делегировавшего депутатов (и полномочия им) народа.
	111

	279. 
	Когда "за" голосуют малые приверженцы партий, меньше половины страны, значит, правильного решения нет. Спросите остальных – как изменить решения. Сделайте рейтинг всех предложений "плебисцитом", референдумом!
	111

	280. 
	Т.к. Перечня проблем нет, перечня виновных и наказанных нет, перечня предложений и изменений нет, сроков работ нет, – то работники-депутаты похожи на сообщников преступников!
	111

	281. 
	Всё существующее законодательство разделить на четыре части:
В первую выделить только полностью исполни-мые законы, обеспеченные всеми механизмами принуждения, контроля, наказания.

Во вторую часть выделить законы некомплексные, незавершённые, "дефектные", без полного комплекта механизмов обеспечения, дорабатывае-мые до полноты и безусловности исполнения.

В третью часть выделить законы "декларативные", ничем не обеспеченные, кроме как доброволь-ностью исполнения из симпатий к содержанию декларации.

В четвёртую часть вынести все "порученческие" нормативы по приведению "декларативных" норм в действующие, решения об изменениях норм. Это как бы – основания к изменениям законов, но не сам действующий и изменённый закон. Технологическое сырьё законотворчества.
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	282. 
	Начиная реформы, можно было, не ломая всё "до основания", пользоваться имеющимся законода-тельством и готовить новое, публикуя новации по мере готовности как справочные пока нормы, с отложенным сроком внедрения. Но с комплекс-ным изменением всех задеваемых норм, без создания новых противоречий, но с сокраще-нием старых.
	112

	283. 
	Предыдущее предложение не внедрено, т.к. при внедрении могло обнаружиться, что в первом разделе (полностью исполняемые законы и нормативы) – "шаром покати", а всё – во втором (частично обеспе-ченные механизмами исполнения) и ещё более – в третьем (декларации).
	112

	284. 
	КПРФ, объявив себя правопреемницей КПСС, претендует на наследование власти, собственности и дел, но не ответственности и не идей (список сохранённых и отвергнутых идей "наследники" не дали).
	113

	285. 
	Партии не должны много говорить о преступлениях власти, а должны на каждое выявленное преступ-ление оформить иски в суды, ведь в их подчинении огромный аппарат людей и целая партия!
	113

	286. 
	Депутатские фракции должны быть обязаны обсуж-дать и выносить на голосования предложения своих избирателей, обнародовать их к выборам и после, предлагать их на референдум, включать их в теку-щие планы. Народу не нужны депутаты, чувствую-щие себя самодостаточными, независимо от желаний избирателей и от оценки избирателями их работы.
	113

	287. 
	Горбачёв признался и должен быть судим за умышленное причинении вреда народу и стране по своей инициативе с применением должности и власти. Ст. 64, 69 и 170 УК РСФСР.
	114

	288. 
	Укрывшие Горбачёва от наказания чины прокуратур, МВД, судов должны быть судимы по статьям "укры-вательство", "преступное сообщество", "измена".
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	289. 
	Возможности "законного" сокрытия преступлений любого уровня мною названы ещё 40 лет назад и повторяются ежегодно для их пресечения.
	114, 118

	290. 
	Неумолимо и честно исполнит закон только честно-равнодушный компьютер. Ему не нужна ни карьера, ни пенсия, ни похвала, ни взятка.
	114

	291. 
	Издать Энциклопедию (пополняемый и изменяемый сборник) проектов реформ. В скоросшивателе, как Свод Законов РСФСР, пополняемую в т.ч. новыми актуальными или утверждёнными версиями.
	115

	292. 
	"Реформаторы" России, считающие себя борцами с коммунизмом и коммунистами, сохранили худшие традиции свергнутого монстра – КПСС. Люди под новыми табличками – те же. В основе противопо-ставленных идолов – сходные антинародные принципы.
	115

	293. 
	Власть "реформаторы" уже получили, а давать наро-ду ею попользоваться – в соответствии с Конститу-цией – в их цели не входило. И не входит! Это – фактический захват власти у народа – основы власти по Конституции. Это – преступная узурпа-ция власти, наказуемая по статьям закона, но без-наказанная в силу фактического захвата власти преступниками, которым ложные лозунги в зако-нах не мешают творить преступления и являются обманным прикрытием перед множеством доверчивых и не прозревших граждан.
	115

	294. 
	Преступления, в которых соучаствуют госадмини-страция и структуры МВД, прокуратур, юстиции – могут быть пресечены только восстанием народа (в порядке самозащиты и самообеспечения законных прав) или международной правозащитой.
	115

	295. 
	Администрациям должно быть предписано ведение учётного списка авторов и высказанных ими полезных предложений.
	115

	296. 
	Безнаказанных зол не должно быть в народном правовом государстве.
	116

	297. 
	У депутатов (объявляющими себя народными защитниками и представителями) нет обязанности отвечать на письма избирателей. Такой преступный закон приняли преступные депутаты-предшествен-ники. Если защитник занят, он должен законом быть обязан привлечь дополнительную защиту – поручить исполнение части своих дел, с обязатель-ствами и ответственностью за порученное. Должна быть строгая система ответственного перепору-чения – до полного решения описанной пробле-мы! Не желающий защищать подзащитного должен быть судим – за оставление гражданина в беспомощ-ном положении, за причинение ущерба доверием, за злоупотребление должностным положением, за предательство.
	116

	298. 
	За "декларативность" прошлого и современного законодательства, за отсутствие обеспеченности исполнения каждой статьи закона отвечать должны бы были чиновники юстиции и прокуратуры. В настоящем правовом государстве.
	116

	299. 
	Необходимо создание программ ЭВМ, автомати-чески отрабатывающих взаимосвязь норм законодательства, обеспечивающих релейно-логическое исполнение закона, наказание за его неисполнение, защиту Права по всем взаимосвязан-ным нормам. Такие технически точные решения без вмешательства "человеческого фактора" (жалости, страха, коррупции, карьеризма, соучастия и укрыва-тельства) может делать ЭВМ. Нормативные акты с их логикой "да", "нет", "и", "или", "если" – легко поддаются такой автоматизации принятия решений по закону во всех вариантах взаимосвязей.
	117, 144

	300. 
	Только ЭВМ позволит быстро обновить связи правовых норм и определить противоречия действующих правовых актов и устранить их, позволит предотвратить противоречия новых нормативных актов – действующим, сделать их внедрение комплексным по всем взаимосвязям.
	117

	301. 
	Выявление, учёт и устранение противоречий право-вых норм сделает невозможным использование выгод от противоречивых норм и использования неосведомлённости сторон спора. То есть заблоки-рует целую область преступлений "кидал" и "лохо-тронщиков", правовых и информационных мошенников.
	117

	302. 
	Предложенные мной правила учёта взаимосвязей и наказуемости неисполнения правовых норм позволяют легко установить связь национальных норм права с нормами других государств и международных актов. Они дают возможность создать "общий знаменатель" и "общий катализатор" для разно устроенных кодексов разных стран.
	118

	303. 
	Книгу с моими предложениями и ответы админи-страций надо разложить в каждый почтовый ящик. Народ поймёт, и сам выберет лучшее!
	118

	304. 
	В демократии прямое гарантированное Конститу-цией участие каждого в управлении государством (особенно – в создании его законодательных основ) точнее всего исполнимо только референдумом.
	118

	305. 
	Референдум дома, двора, квартала, района народ должен инициировать сам. Выставили суммы проблем и предложений их решения, проголосовали и – дайте чиновникам на исполнение.
	118

	306. 
	Должен быть организован сбор устаревших и выбрасываемых малых ЭВМ для первичного оснащения паспортных столов, следователей, судей, ЖЭКов, секретарш, архивистов, учителей – для ухода от рукописных технологий, обмена и архивирования документов в электронной форме.
	119

	307. 
	Юристы – сегодня самая криминальная и безнаказанная часть преступного мира.
	119, 155


	308. 
	Борьба за усиление роли и власти партий, за власть для верхушки партии, а не за власть народа (демо-кратию) – есть стремление к подмене собой любого прямого народовластия.
	120

	309. 
	Для координации демократических целей и действий народу достаточно иметь и использовать любой вид общественных объединений. Партия – один из них. Но ни одно объединение не должно получать власть, т.к. оно неминуемо будет стремиться к её монополи-зации с игнорированием или подавлением прав не слившихся с ними граждан.
	120

	310. 
	Объявившие всё законодательство страны устарев-шим, "красно-коричневым" и недействующим, зако-нодатели и правительство совершили публичное преступление против законности. Закон может быть изменённым, отменённым, но просто не может быть не действующим! Это – абсурд! Закон – это пра-вило общества, обязательное для исполнения всеми. Формула "недействующий Закон" – могла родиться только в головах глупцов или преступников! А все юристы страны смолчали или поддержали абсурдную формулу, смолчали и адвокаты, и судьи, и юристы ООН! Это – хорошо согласованная преступность!
	121

	311. 
	Любое преступление должно иметь возмездие! Все госпреступления не должны иметь "сроков давности" или амнистии.
	122

	312. 
	Преступник, уходивший от суда за счёт использу-емой власти, власти его приемников и ставленников – должен быть осуждён без скидок на давность и возраст, награбленное им и с его помощью – должно быть возвращено, причинённый ущерб – компенсирован потерпевшим, нарушенная законность – восстановлена!
	122

	313. 
	Сроки давности ставят задачу подавления потер-певших, способных в этот период к защите, подав-ление их прав и законных интересов. Правило сроков давности – против законных интересов потерпевших! Противодействие отмене сроков давности – это содействие преступности, это – преступление!
	122


	314. 
	Равенство перед законом может быть обеспечено только неизбежным наказанием каждого за каждое совершённое правонарушение. Cрок давности – антиконституционная норма!
	123

	315. 
	Сроки давности стимулируют властьимущих преступников дольше удерживаться в тени силы власти, и пользоваться её реальными (правовыми) и условными иммунитетами. Государство должно освободиться и от этой проблемы (по правилу профилактики – предупреждения и предотвраще-ния преступлений)!
	123

	316. 
	Сроки давности содействуют криминализации общества в совокупности с факторами "обещанной безнаказанности", такими "простилками" как пенсионный возраст, болезни, инвалидность, многодетность, безупречное прошлое или его незаполненная статистика провинностей… Это вовлекает в преступления пенсионеров и инвалидов гарантиями безнаказанности.

И маскирует в их массе более матёрых преступников из структур власти, создаёт им среду их новых рекрутов. Снисхождение должно следовать не многодетному или старому и больному преступнику, а только раскаявшемуся и загладившему последствия своего преступления.
	123

	317. 
	Причинившего много вреда народу – народ может простить, но не должен быть обязан это делать по закону! И уж против воли потерпевшего это прощение не должен давать Закон никому и ничьими полномочиями!
	123

	318. 
	Уберите условия и механизмы обеспечения без-наказанности, и – начнётся самолечение общества.
	124

	319. 
	Чтобы заработали сообщения в СМИ о преступле-ниях, надо явным образом в законы включить обязанности возбуждать дело (следствие) по ним, а сообщениям в СМИ – дать статус публичного заявления о преступлении (правонарушении) потерпевших, свидетелей и третьих лиц.
	126, 125

	320. 
	"Сериалам" публикаций о преступлениях должен соответствовать "сериал" о наказаниях за ранее опубликованные преступления.
	126

	321. 
	Теле-ШОУ с инсценировками обсуждения преступ-лений и без механизмов принятия решений народом – надо заменить на телепубликацию и телеобсужде-ние проблем и предложений, на телерепортаж опера-тивного опроса и референдума с подключением ин-тернет-голосований и центров регистрации звонков.
	127

	322. 
	Вместо не прижившихся широко систем ТелеТеста я предлагал внедрить меню с гиперссылками, чтобы не смотреть по предлагаемой тебе программе, а самому выбирать из меню-программ желаемое для просмотра. Из руководимого – стать активным потребителем информации. Могу поручиться, – назойливая реклама осталась бы невостребованной. Это предложение было подано в информационные структуры Верховного Совета РСФСР в 1991 году, ТелеТеста на TV ещё не было. Предложение сочли фантазией, не подали на патентование, а ведь его осуществит и начнёт продавать (и нам же!) какая-нибудь иностранная фирма.
	127

	323. 
	Надо учредить ГосИздание с обязанностью публикаций любого заявителя о скрываемых преступлениях. Нарвался на блокаду чиновников, – публикуй проблему как SOS!
	128

	324. 
	Гласность должна использоваться, обеспечи-ваться законом, как форма защиты и само-защиты. Такими одними из широко извещающих о преступлении изданиями должны быть правозащитные сайты и форумы в интернет.
	128

	325. 
	Должна стать исполнимым законом неисполня-емая ныне обязанность следователей и прокуро-ров возбуждать следствия о правонарушениях и преступлениях, упомянутых в СМИ.
	128, 155

	326. 
	Многие "невнедрения" моих предложений – обли-чение намерений и доказательство "от обратно-го", обличение преступных мотивов дел чинуш и несоответствия вида (способа, нормативного меха-низма) отклонения непринимаемого ими предложе-ния – преступным реальным функциям чиновников.
	128

	327. 
	Закон должен так описывать механизмы работ чиновников, чтобы из благого не появлялось зло.
	128


	328. 
	Публикации СМИ должны иметь схему: суть проблемы, перечень альтернативных предло-жений, "за" и "против" по каждому из них, позиции каждого решающего лица.
	129

	329. 
	На этапе смены "перестройки" "демократизацией" и "реформами" – шёл передел законов и реальной власти, передел под нужды криминала.
	129

	330. 
	На этапе смены "перестройки" "демократизацией" и "реформами" под разговоры о лучших разновиднос-тях приватизации – шёл передел собственности, практически без правил. Лучшее и доходное рас-таскивалось из казны, лишая её дохода и обескров-ливая государство. Внедряемые правила приносили ущерб большинству, а в защите интересов заведомо "гарант" всем гражданам отказал, оставаясь безнака-занным. Так мог поступить только не демократ, а преступник, на деньги преступных высоко постав-ленный их сообщник, тиран прав и интересов народа и новая театрализованная криминальная "крыша".
	129

	331. 
	В Москве на моих глазах стремительно в первую очередь приватизировались лучшие гостиницы, луч-шие рестораны и магазины, сеть ларьковой розницы, дающие гарантированный доход и оперативный оборот средств, – шло ослабление бюджетных устоев государства.
	129

	332. 
	Самоуправление и самостоятельность без собственности и источников бюджетной прибыли – невозможны.
	130

	333. 
	В непредоставлении собственности и источников бюджетной прибыли в 90-е  годы – было дерзкое и открытое препятствие федеральной и столич-ной власти реализации декларированного зако-ном права на муниципальное самоуправление, препятствие реализации конституционного права каждого гражданина страны, их территориальных социумов и объединений!
	130

	334. 
	Прокурорские структуры, как и МВД с судами, весь период "перестройки" и "демократизации" демон-стрировали преемственность преступных функций власти, в какие бы кафтаны она не рядилась.
	131


	335. 
	Принадлежность торговых точек местному самоуп-равлению, то есть населению территории, а не отдельным лицам, давала бы и услуги этому населе-нию, и прибыль – ему же. Это – прямой и полноцен-ный источник дохода местной территории, много больше возможного налога с торговли и собствен-ности. Это – и реализация права на совладение имуществом социума.
	131


	336. 
	Лишение местного самоуправления доходных статей их бюджета делало этот вид власти, непо-средственной власти территории – формально разрешённой, но заведомо беспомощной. Это хорошо продуманное и настойчиво внедрённое преступление!
	131

	337. 
	Сокрытие преступлений от регистрации и фальси-фикация регистраций правонарушений и отчётности о них – не стоят в статьях УК, а потому и безнака-занны (ст. 8 УК). Включение в кодексы наказаний за любое сокрытие правонарушений и укрывательство правонарушителей – одна из ключевых составля-ющих из микстуры лечения общества. Преступный умысел юристов "правового" государства по содей-ствию преступлениям безнаказанно реализуется и оберегается "реформами", как оберегался при "социализме" – более 80 лет! Пора пресечь!
	132

	338. 
	К "застарелым" преступлениям нельзя относиться как к "бесхозным предметам" или как к народному фольклору. Сколько бы не прошло времени, – мень-шими эти связанные преступления не станут. Их значение во времени – значительно превышает отведённые им "сроки давности".
	133

	339. 
	Я и предлагал отстранение от властных полномо-чий и должности госслужащих сразу после предъявления им обвинений, а не после суда. Это соответствует требованию предупреждения и пред-отвращения возможных правонарушений обвинён-ными, особенно в свете известной и не искоренён-ной практики увеличения преступлений для сокры-тия предыдущих, в свете явной заинтересованности обвинённого использовать служебные возможности для обеспечения своей безнаказанности.
	134


	340. 
	Чтобы правонарушения не совершались – они должны стать невыгодными, неинтересными, их должны затмить положительные стимулы и возможность положения изгоя общества.
	133

	341. 
	Нахождение на службе у преступника без усилий на его разоблачение и наказание – является соучастием в его преступлениях, даже если ты сути большинства из них не знаешь.
	136

	342. 
	В постоянно длящемся сокрытии преступлений, в фальсификации архивов и истории – особая опас-ность нахождения преступных у власти и при должностях.
	137

	343. 
	Кроме коллегиальных решений у депутата есть общегражданское право (и обязанность) самосто-ятельного обращения за защитой прав и интересов избирателей, народа в целом.
	137

	344. 
	В России с началом "реформ" 90-х годов от беззако-ния псевдосоциализма плавно под лозунги о демо-кратии перешли к криминальному правовому беспределу.
	137

	345. 
	Появился новый вид преступлений: к преступным кодексам появились преступные не газетные и юридически официальные Комментарии, оправды-вающие законы, нарушающие права граждан!
	138

	346. 
	Очередной вид нового преступления: при деклари-ровании борьбы с преступностью и гарантиями правозащиты – правонарушения узакониваются и даже становятся нормами закона!
	138


	347. 
	Привычная всеохватывающая безнаказанность и необязательность – гарантия правового беспредела, произвола.
	138

	348. 
	Новая форма преступления: обязанность доведения законов до широкого круга граждан и гарантию государства по исполнению Конституции превратили в долговременную проблему невозможности беспрепятственно и бесплатно получить комплект действующих законов страны. Незнание законов стало предметом спекуляции, орудием для использования незнания и для введения людей и организации в заблуждения.
	139


	349. 
	Если ни Прокурор, ни МинЮст, ни Гарант – не видят очевидных преступлений, то они и есть "крыша" организованной преступности в России!
	139

	350. 
	Само государство, не исполняющее своих гарантий, и его правила, позволяющие безнаказанно нарушать права и законы, – стали источником преступности. Полная база федеральных правовых актов, полная база ведомственных и региональных нормативных актов должна быть обеспечена сутью статей Конституции. Обязанность и право нельзя подменять товаром, продавая налогоплательщикам законы, уже созданные за их деньги!
	140 - 141,

143

	351. 
	Право – это не товар. Оно гарантируется и обеспе-чивается, а не продаётся тому, кто дороже платит!

Расходы по изготовлению и распространению полных баз правовых актов должна нести казна страны.
	141,

143

	352. 
	Конституция обязывает считать недействующими все правовые акты, не доведённые официально до всеобщего сведения граждан (ст. 15-3). Тогда все законы недействительны! Невозможно их свободно и оперативно получить, нельзя их даже купить все вместе, получить срез действующих нормативов на данный день. Правовая печатная продукция согодня очень дорога, недолговечна по пользе, малотиражна, неэффективна до вредности. Все законы и нормативы и не доступны в нужном месте и в нужное время, например, в суде или в службах администраций.
	141

	353. 
	Справочные ЭВМ с базами нормативных актов в режиме свободного доступа должны быть уста-новлены в библиотеках и в приёмных администра-ций, подключены к справочным мониторам в метро, на постах и в отделениях милиции.
	142

	354. 
	Должна быть государственная сеть типа "интер-нет" со свободным доступом к базам по правовой информации.
	142

	355. 
	Полезно иметь тексты предлагаемых изменений (проектов) законов, полезно создавать опережающий анализ последствий.
	144


	356. 
	Полезно создавать электронные перекрёстные ссылки всех взаимосвязанных актов, национальных и международных.
	144

	357. 
	Нужна система компьютерных предупреждений о противоречии нормативных актов, нахождении их на изменении, график устранения несоответствий Думой, прокуратурой, президентом и т.п.
	144

	358. 
	В авральном порядке юристы должны устранить противоречия в нормативных актах, объявляя ежедневно ход этой работы, как сейчас объявляют в теле-радио-новостях более второстепенные вещи.
	144

	359. 
	Законодательство любой страны должно быть доступно любому гражданину свободно и полностью, во всех его существующих формах (печатных, электронных, интернетных, постатейно-нормативных и справочно-консультативных. Надо создать Мировую Базу Правовых Актов, например, при ООН, при МИД, при МинЮсте.
	144,

145

	360. 
	Приоритет международных правовых норм над "национальными" (ст. 15-4 Конституции) является бессрочно недействующим так как международные правовые нормы и акты не опубликованы до всеобщего сведения (ст. 15-3 Конституции).
	144

	361. 
	Неопубликованные (недействующие пока) норма-тивные акты – вроде мины замедленного действия: когда-нибудь опубликуют широко и применят. А мы вдруг узнаем, что они – плохие и нас не устраивают. Ведь их подписали чиновники без совета и санкции народа – основы власти в стране. И нас принудят под ними жить? Это недемократичное требование.
	144

	362. 
	Чаще всего такие недействующие нормативы всё же применяют, когда кому-то выгодно, тыча в нос несведущему гражданину малотиражную газетку: вот, мол, опубликовано! Но всеобщему сведению, всем 150 миллионам граждан эта газетка недоступна и даже порой неизвестна.
	144

	363. 
	Чтобы оценить предлагаемые тебе изменения законов (наш прямой интерес, т.к. от них зависят наши права и жизнь), их надо сравнить и с твоими желаниями, и с правовыми достижениями других стран (чтобы убедиться в применении лучшего из юридических достижений).
	145,

153

	364. 
	У всех проектов и решений, влючая законы и иные правовые акты, должны быть "Перечни документов обоснования" и сами документы обоснования.
	146

	365. 
	Отсутствие Перечня и документов обоснования принимаемых решений – это попустительство коррупции, волюнтаризму, произволу.
	146

	366. 
	Авторы документов обоснования Изменения правовых актов – должны нести ответственность за полезность и законность предложений, как и надзорные и контролирующие службы.
	147

	367. 
	Коллегиально принятые решения часто называют основанием ненаказуемости за правонарушения, что является многолетним введением граждан в заблуждение, т.к. они наказуемы через нормы "соучастие" и "солидарная" ответственность. При любом количестве соучастников правонарушений.
	147

	368. 
	"Самоотвод" от ответственности за коллегиальное причинение вреда использованием должности и власти придуман был преступными чиновниками и поддержан преступными юристами, он должен быть разоблачён и должен быть невозможным в будущем.
	147

	369. 
	Самооправдание судей при заявлении им отвода – преступно, равно как и защита от отвода прокурора и др. участников процесса потенциально преступным судьёй. Ст. 23, 35 – 40, 59-60, 61-62 УПК РФ-РСФСР допускают рассматривать и оглашать решение на заявление об отводе… судьёй (судьями), которому (которым) заявили отвод! Решение об оценке правонарушения и наказание – не должны быть (но сегодня – находятся!) в руках виновного! Это видят и знают все судьи и юристы, но преступно молчат и ничего не меняют. Круговая порука, организованная преступность, преступное нарушение конституционной нормы на равенство перед судом, независимым от правонарушителя. Самосуд в виде самообороны юристов от наказания за преступления, "узаконенное самоуправство" и злоупотребление должностными полномочиями – пародия на правовое государство, издёвка над правосудием.
	147, 153


	370. 
	Система судов, прокуратур, законодателей, юридических кафедр и МинЮста – сообщество соучастников и укрывателей преступлений. "Перестройка" по фактам была направлена на превращение частично преступной системы правления – в полностью криминальную.
	148

	371. 
	Президенты-гаранты и генеральные прокуроры скоморошничают в поиске мер борьбы с преступ-ностью, будучи давно извещены о предложенных мной мерах, но игнорирующих мои предложения. Они – часть преступной системы! Они это доказали своим бездействием в предотвращении и пресече-нии правонарушений, в ликвидации объявленных мной инструментов содействия преступлениям – в законах страны.
	148

	372. 
	При криминальном блокировании правозащиты и правосудия только народный суд в форме референ-дума по конкретным вопросам конституционен и подобен огромному суду присяжных, должен обеспечить лишение права занимать должности юристов и экономистов, других чиновников, совер-шивших нарушение закона и прав граждан, обеспе-чить лишение их права работы в органах власти за совершённые нарушения законодательства. Крими-нализованная система правления и правосудия сама себя наказывать и исправлять не станет.
	149, 150, 153

	373. 
	Преступные президенты-гаранты и генеральные прокуроры получали мои письма, таблицы с публи-куемыми предложениями, но своим бездействием в их внедрении и закрытии ненаказуемости правона-рушений в законодательстве – содействовали безнаказанности и укреплению криминала во власти и в правоохране.
	149

	374. 
	Прощение имеет право дать только потерпев-ший, а не посредник! Правило примирения винов-ного с потерпевшим, обязательно загладив причи-нённый потерпевшему вред, и должно быть в основе всех судебных "смягчений" и "зачётов", включая досрочное освобождение и полную амнистию.
	150,

	375. 
	Для явного исполнения многих правил надо и записывать их в закон в явном виде, а не обобщённо-иносказательно.
	159

	376. 
	Новый народный суд должен быть народным, проводимым по правилам референдума, а не быть псевдонародным судом советского образца – судом чиновников над народом.
	149

	377. 
	Нормальные люди рождаются доброжелательными и отзывчивыми на добро. Злонамеренными и преступными к окружающим их делают условия воспитания и жизни, навязываемые правила общества. Юристы и создатели законов стран в равной степени ответственны за это.
	151

	378. 
	Чтобы избежать назначения глупцов и преступников, должны объявляться властью конкурсы лучших специалистов на государственные должности. Должна включаться в приказы о назначениях и в трудовые договоры ответственность за причинение вреда отраслям, стране, народу.
	153, 163

	379. 
	Если правосудие не совершить организованно референдумом, то самосуд в порядке самозащиты будет неизбежен и правомерен.
	153, 149, 150,

	380. 
	Законодатели в прямое нарушение Конституции изобрели и используют внесудебную систему – (депутатским голосованием) невыдачи следст-вию и суду своих сообщников (или депутатов, самостоятельно нарушивших законы России и права граждан). Она полностью противоречит принципу равенства всех перед законом, противоречит праву потерпевшего на взыскание с преступника ущерба. Противоречит судебной системе – осуждения и оправдания только судом!
	153

	381. 
	В законе должна быть норма, автоматически запускающая общенародное голосование референдумом при невыполнении закона депутатами, Гарантом или судом. Формулировки для голосования должны дать заметившие правонарушения и\или спорящие стороны.
	154

	382. 
	Должен быть предусмотрен бюджетный фонд для референдумов и исполнительный орган, запуска-ющий голосование референдума при получении документа-сообщения о правонарушении (через интернет, факс, телефон, СМИ).
	154


	383. 
	Должен быть кадровый фонд безупречных исполнителей закона. Наказание за неисполнение ключевых гарантий права должно быть наивысшим.
	154

	384. 
	Не видящие сегодняшнего марша беззаконий, долж-ны быть отстранены за несоответствие должностям. А видящие и не дерущиеся за пресечение обмана и правонарушений – наказаны за соучастие в обмане и в причинении ущерба обманом, за содействие правонарушениям бездействием.
	155

	385. 
	Обязанность расследования и возбуждения дел по всем заявлениям и публикациям ныне лежит на прокурорах, следователях и судьях. Но вот нет в УК наказания прокуроров, следователей и судей за бездействие и укрывательство, и потому каста неосуждённых преступников прямо порождена прокуратурами, следователями и судьями. И законо-дателем, создавшим безнаказанных прокуроров, следователей и судей.
	155

	386. 
	Если законодатель не придумал механизмов народного суда (прямого носителя властных полномочий), пусть не обижается на возможность этого суда – без правил, прямой реализацией права, как указано в Конституции.
	155

	387. 
	Искажены ныне и понятие, и система ПравоСудия, ПравоПорядка, Законности – как неисполнением принятых правовых норм, так и отсутствием статей наказания или статей механизма исполнения и защиты для огромного числа свершаемых и потенциально возможных преступлений. Не может быть правильной часть истины.
	156

	388. 
	Вред, который нанесли реформы стране в виде разбиения её на федеральные территории, может принести пользу, если на любой из этих территорий самостоятельно будут приняты мои правила уста-новления и развития демократических отношений.
	156

	389. 
	Основные нормы права, решающие федеральные и местные законы должен принять сам народ. Местными сходами, подписными листами, референдумом – возможно, сначала на территориях местного самоуправления. Но обязательно довести до внедрения в высшие законы страны.
	156

	390. 
	Ельцин – злоумышленный клятвопреступник, т.к. введя клятву в Закон, в Конституцию, наказания за нарушение клятвы в законы – не ввёл.
	157

	391. 
	Инструментом реализации конституционных гарантий должно стать составление перечня всех обращений граждан по каждому из эшелонов администраций, начиная с президента и его администрации, с указанием преступлений – и постановка их на контроль для доведения каждого – до решения суда.
	157

	392. 
	Инструментом реализации конституционных гарантий должно стать составление перечня всех предложений граждан (для начала – в законо-проекты), создание их статистики и анализа, ведение графика их внедрения МинЮстом и ГосДумой. Дать народу – проголосовать.
	158

	393. 
	Для исполнения гарантий Гарант должен распределить обширные обязанности Гаранта так, чтобы действительно гарантировать защиту каждому, исполнение каждого закона, распределить обязанности Гаранта и ответственность за каждое правонарушение и недоведение его до решения суда – между администрациями и чиновниками.
	158

	394. 
	Президент строит капитализм вопреки требова-нию Конституции страны – обеспечить респуб-ликанскую демократию, то есть народовластие, а не власть эксплуататоров над народом. Он обыгрывает это внедрение с правительством и псевдодепутатами, преступно не спрашивая мнения народа, которому обязался служить.
	158

	395. 
	Кандидаты (в президенты, министры или депутаты), обманывающие народ, использовавшие уже полу-ченные полномочия и доверие вопреки интересам народа – должны не допускаться к выборам, пред-ставать перед судом уже за совершённые преступле-ния, за необеспечение законности и правозащиты, за незакрытие лазеек и каналов оргпреступности.
	158

	396. 
	Главы администраций любого уровня, не снятые с должности после первых правонарушений, являются фактическими "крышами" для всех структур организованной преступности.
	158

	397. 
	Любое повышение чиновника, не судимого и не наказанного за предъявленные ему правонарушения – опасны для правопорядка и некриминальных функций управления страны.
	159

	398. 
	Правоприемник в любом уровне администрации должен быть обязан выявить нарушения в правле-нии предшественника и исправить нарушения и причинённый ущерб.
	159

	399. 
	Ни один правонарушитель не может в правовом государстве стать "неприкосновенным".
	159

	400. 
	Лучшее средство профилактики (предупреждения) преступности – это устранение безнаказанности преступлений. И лучший стимул развития преступности – создание, сохранение и развитие ненаказуемости преступлений.
	159

	401. 
	"добрые дела" правонарушителя средством амнистии от наказания за причинённый вред – не являются.
	160

	402. 
	У каждого чиновника в спину должен дышать правопреемник по Закону.
	160

	403. 
	Правопреемник должен присутствовать при предъявлении обвинения и вступать в должность сразу после зачтения обвинения.
	160

	404. 
	Я обвиняю Путина по хорошо известным всем юри-стам статьям УК: Злоупотребление доверием, сокрытие информации, неуважение к закону и обществу (к народу – источнику власти и совладель-цу собственности страны), причинение морального и материального ущерба (в том числе – злоупотреб-лением доверием).
	160

	405. 
	Претенденты на место Лидера демократической страны должны полезные новации народа, предложения законодательных инициатив и реформ – регистрировать и внедрять.
	161

	406. 
	Народ не может писать во все партии в поисках прав-ды. Места обращений в госадминистрацию должны быть чётко определены и защищены от мошенни-чества и правонарушителей правилом кадрового фонда безупречных, не запятнанных правонаруше-ниями. Партии и иные общественные объединения граждан должны иметь открытый доступ к статистике и к текстам этих обращений граждан.
	161,

161


	407. 
	Претендент на место Лидера демократической страны должен полезные новации, предложения законодательных инициатив и реформ – сделать сам. И отличаться их количеством и значимостью.
	161

	408. 
	Лидер правового государства обязан внести на голосование поправки в законы, запрещающие выдвижение и избрание лиц, нарушивших права граждан и интересы государства.
	163


	409. 
	Гарант правового государства обязан составить список лиц администраций, получивших обвинения граждан в нарушении их прав, в совершении преступлений и открыть расследования, отстранив правонарушителей от властных полномочий на период следствия и суда. Объявить конкурс умных и честных на открывающиеся вакансии.
	163

	410. 
	Путин – первое и совершенно преступное лицо в стране, организатор и пользователь мошенни-ческих и недемократических действий, которыми оправдывает перед обманутой общественностью своё пользование властью.
	164

	411. 
	Акцент на доверии только членам своей команды, которым гордились в администрации Ельцина и пользуются в администрации Путина – это принцип мафии, а не демократии.
	165

	412. 
	Демократ должен был обращаться к народу за реко-мендацией, оценкой доверия, за выдвижением на конкурс людей и идей.
	165

	413. 
	Демократ должен нести добро, а не объявлять себя лучшим из зол, и уж не объявлять себя незамени-мым. Он побеждает в открытом конкурсе и способ-ствует появлению ещё лучших.
	165

	414. 
	Желающий Доверия не должен требовать слепой Веры.
	166

	415. 
	Фраза Е. Савостьяноа, генерала ФСБ, на "Гласе на-рода" (НТВ, 21.03.2000): "Если бы люди прочли книгу Путина, они бы за него голосовать не ста-ли!" – одно из оснований для возбуждения судебного отрешения Путина от руководства. И дополненное мной – не пустяк.
	166

	416. 
	В России надо ввести Культ Личности. Культ Честной Личности! В рамках демократических законов и прав, без сверхполномочий для злоупотребления властью.
	170

	417. 
	Выборы при наличии выявленных и неудовлет-ворённых сомнений избирателя – должны быть признаны неправомерными! Нарушение ст. 140 УК (полнота и достоверность информации – основа правильных решений) и ст. 141 УК (воспрепятство-вание осуществлению избирательных прав – какой же выбор при "лохотроне"?)
	167

	418. 
	Нужна предвыборная механика выдачи всей полно-ты достоверной информации. Чтобы были гаранти-рованы правильное мнение и правильный вы-бор гражданина, а не ПиАровская технология "перетягивания" голосов одураченных и заморочен-ных людей.
	167

	419. 
	Ввести в закон: факт одурачивания избирателя дол-жен неизбежно вычитать голоса и полномочия у избранного депутата (мэра, губернатора, минис-тра, президента) вплоть до его изгнания. Вплоть до аннулирования выборов. Голосов над планкой 50% в честной конкурсной борьбе бывает немного. Их сбережение отменит чёрный ПиАр.
	167

	420. 
	Планка доверия (процент проголосовавших за кандидата на выборах) – это не повод и не право говорить от имени всех. А только право заключить договора на использование делегированных полномочий от реально их передающих граждан.
	167

	421. 
	Наличие не подпольной и "теневой" преступности, а действующей совсем открыто, среди бела дня, в кабинетах власти, платя сама себе "зарплату" и создавая сама себе шикарные условия за народные деньги, возможно только при открытом предательстве юстиции, милиции, прокуратур.
	169

	422. 
	Россияне давно должны были потребовать кризис-ной меры, вызванной заслуженным недоверием к посредникам, исполнения своих прав по Кон-ституции, то есть принятия законов не депутата-ми, а референдумом, назначения на должности чиновников референдумом, вычёркивая из претен-дентов всех, получивших обвинения в преступлении.
	170

	423
	Надо создавать оперативный Перечень Проблем, чтобы не терять цели работы, контролировать её эффективность.
	338, 4, 44, 79, 81
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� Одноимённое произведение А.И. Солженицина.


� Уильям Шекспир, Гамлет. Акт I, сц. 5.


� В.И. Ульянов (Ленин).


� См. стр. 112-114 книги К. Строгинцева "� HYPERLINK "..\\..\\..\\text\\unik98.doc" ��Уникум�", 3-е издание, журнал "�HYPERLINK "..\\..\\..\\text\\drimz.htm"��Гражданская Инициатива�", февраль 2000.


� Выставка достижений народного хозяйства СССР. См. там же, стр. 92.


� Читай там же, повесть "� HYPERLINK "..\\..\\..\\text\\voin.htm" ��И один в поле воин�".


� Читай там же, повесть "� HYPERLINK "..\\..\\..\\text\\drimz.htm" ��Уникум, мечтавший о Безработице�".


� См. стр. 197-273 книги К. Строгинцева "� HYPERLINK "..\\..\\..\\text\\unik98.doc" ��Уникум�" (повесть "И один в поле воин"), 3-е издание, журнал "�HYPERLINK "..\\..\\..\\text\\drimz.htm"��Гражданская Инициатива�", февраль 2000.


� Посвящённым в госсекреты, в том числе и создателям "Бурана", выезд за границу был закрыт.


� "Первый (секретный) отдел" не сохранил все записи за 13 лет об ознакомлении Маленкова с секретными материалами, которые, естественно, надо было изучать при работе. А Маленков отказался сам себе составить эту опись, закрывая себе загранвыезды. И состоялся "компромисс"… Сколько таких преступлений за КГБ в историях более серьёзных?


� По количеству самостоятельных разработок и по сложности выполняемых работ и сопровождаемых приборов и комплектов. Должность же "Главный Конструктор" в КБ была одна – у директора. Признать Маленкова равным "по чину" он не мог, прикрыл подлость "мнением народа". А завод Маленкова принял.


� См. публикации повестей, начиная с повести "� HYPERLINK "..\\..\\..\\text\\novice.htm" ��Капризный новичок�".


� Место крепления основных приборов перед лётчиком.


� Государственный Стандарт.


� У "ведущих конструкторов" нормой нагрузки было 1-3 проекта.


� Авторское свидетельство, которым изобретение автора закреплялось в собственность государства.


� Повесть "Уникум, мечтавший о безработице" в книге К. Строгинцева "Уникум".


� Этот вопрос В.И. Ульянов-Ленин предлагал народам царской России ставить для понимания происходящего в жизни.


� Ельцин Б.Н. с его командой.


� Евангелие от Матфея, гл. 13, ст. 57)


� Библия, 1-е послание к Коринфянам, гл. 15, ст. 34.


� Библия, Новый Завет, Евангелие от Матфея, гл. 7, ст. 16.


� Лозунг предвыборного блока Лужкова-Примакова "Отечество - вся Россия".


� Библия, Новый Завет, Евангелие от Матфея, гл. 7, ст. 17.


� Библия, Новый Завет, Евангелие от Матфея, гл. 7, ст. 19.


� Конституция РФ (93 года), ст. � HYPERLINK "..\\..\\..\\text\\norma\\konst93.htm" \l "k3_1" ��3-1�.


� Подробнее преступная Конституция и действия её создателей рассмотрены в моей книге "� HYPERLINK "..\\..\\state\\impeach\\impeach.doc" ��Импичмент по-русски�", в журнале "Гражданская Инициатива", апрель 1999 г..


� Цитируется по второму изданию сборника афоризмов, М, Наука, 1965 г.


� От латинского caesar – цезарь. На Руси умели "сжимать" не только "ваше высокобла-городие" и "ваше высокопревосходительство" (до "ваш-бродь" и "ваш-выс-пре-дит-ство")…


� Пугачёв Емельян Иванович (1740 или 1742-45 г.р.), предводитель Крестьянской войны 1773-75 г.г., донской казак. Участник Семилетней войны (1756-63) и русско-турецкой (1768-74) войны, хорунжий (низший офицерский чин в казачьих войсках царской армии). Под именем императора Петра III поднял восстание яицких казаков в августе 1773 г.. Проявил выдающиеся военные и организаторские способности. В сентябре 1774 заговорщиками выдан царским властям. Казнён в Москве на Болотной площади.


� Разин Степан Тимофеевич (ок. 1630-71), предводитель Крестьянской войны 1670-71, донской казак. В 1662-63 г.г. – донской атаман, воевал с крымскими татарами и турками, В 1667 с отрядами казацкой голытьбы совершил походы на Волгу и Яик, а в 1668-69 по Каспийскому морю в Персию. Весной 1670 возглавил крестьянскую войну (против царской власти России), в ходе которой проявил себя опытным организатором и военачальником. Выдан казацкой старшиной царскому правительству. Казнён в Москве.


� Форма общественного совета в казачьем войске или поселении в царской России.


� Форма общественного совета в сельских поселениях в царской России.


� Организация и место дислокации (жизни) запорожских казаков в 16-18 в.в. за Заднепров-скими порогами. До 1654 казачья "республика", единственное воинское формирование с органом коллективного самоуправления – сечевой радой (советом). З.С. в 16-17 в.в. играла важную роль в освободительных войнах и защите независимости славянских народов. В 1775 г. после подавления Крестьянской войны под руководством Е.И. Пугачёва царём России (включавшей Украину) ликвидирована Сечь.


� Вече – народные собрания в древней и средневековой Руси 10-14 веков, наиб. развито в городах 11-12 веков. В Великом Новгороде (Пскове, Вятке…) сохранялось до конца 15 – начала 16 века, самоуправление касалось только решений общественной жизни (призвание и изгнание князей, заключение договоров с др. землями, принятие законов, др.), вопросов войны и мира. Равенства иных прав и равенства прав на собственность – не было.


Таким образом, вече на Руси имеют традиции более 500 лет. И самоуправление, одобренное самодержцем – сохранило уголёк демократии. И 80 лет советской власти дали им законодательную форму. Но ещё более – первая редакция Закона о местном самоуправлении.


Вече во второй половине ХХ века в Югославии сохранило не только название, но имело функции парламента.


� В.И. Ленин "Лучше меньше, да лучше", 1923 г. ПСС, т. 45, с. 391


� Здесь и в других местах словарные справки взяты из Советского Энциклопедического Словаря 1985 года издания.


� Н.А. Некрасов. Поэт и гражданин


� А.С. Пушкин. К Чаадаеву


� Н.А. Некрасов. Поэт и гражданин


� ст. � HYPERLINK "..\\..\\..\\text\\norma\\konst93.htm" \l "k15_3" ��15-3� Конституции: …Неопубликованные законы не применяются. Любые нормативные правовые акты, затрагивающие права, свободы и обязанности человека и гражданина, не могут применяться, если они не опубликованы официально для всеобщего сведения.


ст. � HYPERLINK "..\\..\\..\\text\\norma\\konst93.htm" \l "k24_2" ��24-2� Конституции: Органы государственной власти и органы местного самоуправления, их должностные лица обязаны обеспечить каждому возможность ознакомления с документами и материалами, непосредственно затрагивающими его права и свободы, если иное не предусмотрено законом.


ст. � HYPERLINK "..\\..\\..\\text\\norma\\konst93.htm" \l "k17_1" ��17-1� Конституции: В Российской Федерации признаются и гарантируются права и свободы человека и гражданина согласно общепризнанным принципам и нормам международного права и в соответствии с настоящей Конституцией.


� Басня о Думе ещё царских времён. Задница признаётся главнейшей. т.к. её запор принесёт беды всем органам.


� Об этом подробно – в книге "Выборы и избранники"


� Я упоминаю в книге только один случай – письмо С. Станкевича. Но за ним тоже не последовало вынесение вопроса на сессию Моссовета или в Верховный Совет РСФСР. Это Высокая и доброжелательная, но Отписка.


� После моих предложений появится не только компьютер-шахматист, но и компьютер-следователь (прокурор, судья, адвокат, консультант по спорам, судебный и иной секретарь, нормоконтролёр…).


� Долговременные защитно-оборонительные точки – военный термин.


� Библия, Новый Завет, Евангелие от Матфея, гл. 7, ст. 20.


� стр. 122 однотомника или стр. � HYPERLINK  \l "str_122" ��123� 1-го тома четырёхтомника, с обзором гарантий Конституции со ст. �HYPERLINK "..\\..\\..\\text\\norma\\konst93.htm" \l "k2"��2� о цинично неисполняемой повсеместно гарантии "Признание, соблюдение и защита прав и свобод человека и гражданина – обязанность государства".


� Не всё описывается законами. Важны традиции общественных отношений. По публикации в СМИ в "советском" обществе собирались собрания коллективов, парткомы, профкомы, принимались меры не только у них, но и райсоветами, исполкомами, райкомами… СМИ публиковали результаты общественного воздействия. Убрали правила общественной активности, основу и начало демократии, якобы присущие только КПСС, и произошло захамление общества.


� Например, несмотря на то, что чт. � HYPERLINK "..\\..\\..\\text\\norma\\upk-799.htm" \l "upk3" ��3� УПК РФ (хранящий в заголовке название � HYPERLINK "..\\..\\..\\text\\norma\\upk-799.htm" ��УПК РСФСР�) обязывает: "Суд, прокурор, следователь и орган дознания обязаны в пределах своей компетенции возбудить уголовное дело в каждом случае обнаружения признаков преступления, принять все пред-усмотренные законом меры к установлению события преступления, лиц, виновных в совершении преступления, и к их наказанию", в ст. � HYPERLINK "..\\..\\..\\text\\norma\\upk-799.htm" \l "upk27" ��27� УПК (возбуждение уголовного дела по заявлению потерпевшего) для дел, которые " имеют особое общественное значение или если потерпевший по … делу…, в силу беспомощного состояния, зависимости от обвиняемого или по иным причинам, не в состоянии защищать свои права и законные интересы, прокурор вправе возбудить такое дело и при отсутствии жалобы потерпев-шего", но… сумма оговорок слишком велика, а перечень статей обвинения для этого действа – слишком краток, а в числе имеющих особое общественное значение – не включены дела, обсуждаемые общенародно в СМИ, да и право прокурора не превращено в обязанность… Далее в введённой в 96 г. ст. � HYPERLINK "..\\..\\..\\text\\norma\\upk-799.htm" \l "upk27_1_" ��27.1� УПК (возбуждение уголовного дела по заявлению коммерческой или иной организации) не оговорены публикации в СМИ в виде публичного заявления, а требуются заявления (напрямую в прокуратуру) за подписью или с согласия руководителя организации.


� В ст. � HYPERLINK "..\\..\\..\\text\\norma\\upk-799.htm" \l "upk29" ��29� УПК РФ-РСФСР "Прокурор предъявляет или поддерживает предъявленный потерпевшим гражданский иск, если этого требует охрана государственных или общественных интересов или прав граждан". И далее: "Если гражданский иск остался непредъявленным, суд при постановлении приговора вправе по собственной инициативе разрешить вопрос о возмещении материального ущерба, причинённого преступлением". Право прокурора и судьи опять не превращено в обязанность с ответственностью за неисполнение.


� Возможно, и больше. Я ещё не знаком с царским законодательством в этой части.


� Толкователей, переводчиков.


� Наряду с так же преступной нормой самосуда и самооправдания судей см. и антиконституционную самозащиту депутатов от правосудия на стр. � HYPERLINK  \l "tab_2_153" ��153.�


� Библия, Новый Завет, Евангелие от Матфея, гл. 7, ст. 16.


� Библия, Новый Завет, Евангелие от Матфея, гл. 7, ст. 17.


� Библия, Новый Завет, Евангелие от Матфея, гл. 7, ст. 18.


� "Крылатое" изречение В.С. Черномырдина.


� Библия, Новый Завет, Евангелие от Матфея, гл. 7, ст. 19.


� Библия, Новый Завет, Евангелие от Матфея, гл. 7, ст. 15.


� За что тоже нет наказания в кодексах.


� Конституция РФ (93 года), ст. � HYPERLINK "..\\..\\..\\text\\norma\\konst93.htm" \l "k3_1" ��3-1�.
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